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Runstenen U 115 i Runby och en senvikingatida stormannaslikt. (The runestone
U 115 at Runby and a late Viking Age magnate family.) Fornvinnen 120. Stock-
holm.

The runestone U 115 consists of five fragments, which were (re)discovered at the
beginning of the 1950s in the foundation of a building at the farm Nedra Runby
in Ed parish, north of Stockholm. It has been assumed that there is no direct
fit between the fragments, but a closer examination shows that they make up
an almost complete runestone with only a few runes missing. This conclusion
is substantiated by some previously overlooked accounts from the 18 century,
which makes it possible to reconstruct the whole inscription. The formulation of
the text turns out to be rather unexpected, and the inscription does not seem to
have been completed. In the article there is also a discussion of possible relations
between the persons mentioned on U 115 and the family behind the runic boulder
U 114 at Runby, as well as possible connections with the medieval noble family
known as Rumby-dtten. Finally, the original position of U 115 and the relations
to the other runic monuments at Runby are investigated.
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Ett av de mer mirkliga arrangemang av en run-
sten som har gjorts finns att beskada i Upplands
Visby, norr om Stockholm. I bostadsomridet
Runby, pd adressen Hagvigen 4 och pa den
sodra sidan av den lokalgata som bir namnet
Bills backe, finns ett halvsfiriskt betongblock,
som miter 1,8 m i diameter och ir 0,9 m hogt. I
detta betongblock sitter fem runstensfragment
inmurade pa ett sitt som gor att de inte alla kan
ses pd samma ging, utan man maiste gi runt
konstruktionen (fig. 1). Arrangemanget ritades
1957 av ingenjor Hans Asberg vid AB Svenska
metallverken, Visbyverken i Upplands Visby,
och tillkom kort direfter (Jansson 1956 samt
dartill horande handlingar i ATA).

Fragmenten bir signum U 115 och samtliga
kommer fran den vistra girden i Nedra Runby,
som lag strax soder om den plats dir fragmen-
ten nu befinner sig. I dag finns bara den dstra
girden i Nedra Runby kvar och fungerar som
hembygdsgard, men utbredningen av hela by-
tomten enligt dldre kartmaterial finns registre-
rad i Fornsok (Rai Ed 204/L2013:6970).

Stenens tidigare historia

Enligt vad som hittills har varit kint ska denna
runsten forst ha uppmirksammats i samband
med Richard Dybecks antikvariska resor (se
UR 1, s. 173). I sin reseberittelse for 1861 (s. 5)
meddelar han nimligen foljande: ”I grunden till
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Fig. 1. Betongkonstruktionen med de fem runstensfragmenten vid Hagviigen 4 i Upplands Visby. Foto:
Magnus Killstrom - The concrete construction with the five runestone fragments at Hagvigen 4 in Upp-

lands Visby.

ett uthus i nedre Runby fann jag ett hittils okdndt
stycke af en runsten, till stérre delen 6fverdraget
af murbruk. Detta borttogs och foljande listes:
VIFNIPR - UNF - REXFPRIP(GAR) - TIT ...

Det nyfunna fragmentet, som iven om-
nimns i reseberittelsen for 1863 (s. 4f), publice-
rade Dybeck i det hifte av Sverikes runurkunder,
som utkom 1865. Fragmentet tycks dock gan-
ska snabbt ha fallit i glomska, och vid tiden for
publiceringen av det forsta hiftet av Upplands
runinskrifter 1940 gick det inte att dterfinna och
behandlingen dir bygger diarfor pd Dybecks
uppgifter.

Den 26 maj 1951 fick Sven B. F. Jansson ett
meddelande fran Riksantikvarieimbetets om-
bud Hugo Sabel att ett par runstensfragment
hade iakttagits i grunden till en byggnad vid
Nedra Runby (Jansson 1951). Jansson besiktade
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platsen dagen efter och fann att det handlade
om tvd fragment med runstensornamentik.
Dessa var inmurade i grunden till ett gammalt
boningshus, som da anvindes som tvittstuga.
Bada fragmenten hade tidigare varit dolda under
markytan, men inget av dem var identiskt med
det fragment som Dybeck hade avbildat.

Den 6 juli samma ir meddelade Sabel att
innu ett fragment hade patriffats i samband
med grivning for en vattenledning pa garden.
Det satt i grunden till samma byggnad som de
tidigare patriffade fragmenten och visade sig
vara det av Dybeck avbildade fragmentet. Att
fragmentet inte hade iakttagits i samband med
utgivningen av Upplands runinskrifter berodde
helt enkelt pa att girdsplanen vid nigot tillfille
hade hojts ungefir en halvmeter varvid stenen
hade hamnat under markytan.
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Huset revs sedermera for att bereda plats for
hyreshus och i november 1953 genomgrivdes
grunden, och de tre fragmenten blev uttagna.
I samband med dessa arbeten pétriffades ytter-
ligare tva tidigare okidnda fragment. Det sista
fyndet gjordes den 20 november och vid detta
tillfille undersokte och malade Jansson upp
fragmenten. De var da placerade pd en stenmur
omedelbart oster om fyndplatsen, men de fick
sedermera det arrangemang som de har i dag.
Aret efter publicerade han fyndet i Fornvinnen
(Jansson 1954, s. 11ff).

Inskriften
I sin artikel behandlar Jansson de fem fragmen-
ten var for sig och det framgar inte helt klart
om han har uppfattat dem som delar av en och
samma sten. Inskrifterna redovisar han (Jansson
1954, s. 12ff) pa foljande sitt:
1. ... finuipr - sun - rahnfrip - lit ...
”... Finnvid, Ragnfrids son, lit ...”
2. Endast ornamentik
Endast ornamentik
4. ...r - sum - hati - inkikiar - uk - t-...
”..., som dgde Ingegird, och ...”
5. ...ir kuiks - uk - finui-...
”... fader (eller moder) till Kvick, och
Finnvid(?) ...”

W

Det har varit oklart hur de fem fragmenten
egentligen forhaller sig till varandra, eftersom
de har ansetts sakna inbordes passning. Mest
utforlig ar Lena Petersson (1980, s. 9o not 18),
som skriver foljande:

Det synes mig som om alla fragmenten ur-
sprungligen tillhort samma sten, ehuru det
ar svart att avgora hur de skall passas ihop;
delar inskriften maste fattas. Det dr ocksa
tinkbart, att fragmenten tillhore olika
ristningar; de dr dock enligt vad jag kan se
utforda av samme ristare.

Aven Marit Ahlén (1997, s. 170f) papekar att det
inte rader ”[f]ull sikerhet [...] om att alla frag-
menten verkligen stammar frin en och samma
runsten”. Hon behandlar dock inskriften pa de
tre runristade fragmenten som éterstoden av en
sammanhingande text.

Nigon ristarsignatur finns inte pa de beva-
rade fragmenten, men man har inda haft en god
idé om vem som har hallit i mejseln. Enligt Evert
Salberger (1978, s. 113 not 23; 1983, s. 29) ska
ristningen attribueras till den kinde runristaren
Opir, men han ger inga skil till denna attribu-
ering, utan hinvisar till ett muntligt foredrag.
Till Salbergers uppfattning tycks Peterson (1980,
s. 9o med not 18) ha anslutit sig.

Ristarfragan har iven behandlats av Ahlén
(1997, s. 171), som menar att stenen “sannolikt”
ir ristad av Opir, men att “attribueringen maste
betecknas som svagt grundad”. Det enda som
anfors mot en sddan uppfattning ar att skriv-
ningen rahn {6r namnleden Ragn- saknar direkt
motsvarighet i Opirs signerade ristningar. Nir
den férekommer dir aterges den pa tre olika
sitt: rakn (U 687), ragn (U 118, 2 ggr) och [ran]
(U 168) (Ahlén 1997, s. 108), men aldrig med h.
Opir anvinder dock ofta h-runan som beteck-
ning for s.k. frikativt g i andra sammanhang (se
Ahlén 1997, s. 100f) och det dr nog dirfor snarast
en tillfallighet att denna skrivning inte har pa-
triffats i nagon signerad ristning. Ahlén gir inte
heller in pa stenens ornamentik, som 4r mycket
typisk for just ristaren Opir. Detta tillsammans
med bl.a. runformerna samt skrivningar som
rahnfrip med utelimnad genitivindelse -ar och
formen hati gr#i med oetymologiskt /h/, talar
starkt for att det handlar om ett verk av denne
ristare.

Tolkningen

Betriffande innehallet i inskriften har framfor
allt runfoljden inkikiar diskuterats. Alla ir ense
om att det ror sig om kvinnonamnet Ingigerdr,
men man har tvistat om namnet stir i nomina-
tiv eller ackusativ. Salberger (1983, s. 27ff) har
utforligt argumenterat for att det ror sig om en
nominativform, medan Peterson (1980, s. 9o
med not 18; 1981, s. 113 med not 88) och Ahlén
(1997, s. 113) uppfattar runfoljden som en acku-
sativform med ett par tecken utelimnade i slutet.
Om man ska f6lja principen att vélja den 16sning
som forutsitter minst felaktigheter eller ovan-
liga beteckningar s ar Salbergers uppfattning
utan tvivel att foredra, eftersom det ir vil kint
att [0] kan limnas obetecknat mellan tva /r/ och
ljudforbindelsen /ror/ foljaktligen dterges med
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enbart r (se Larsson 2002, s. 54ff). I U 311 som
har attribuerats till Opir férekommer visserligen
formen inkikiari med en utelimnad p-runa, men
négot sikert exempel pa att ack. -gerdi har skri-
vits utan bade p och i finns inte.

Salberger (1983, s. 27f) pipekar att det pd
grund av att fragmenten saknar direkt passning
inte gir att fi en nagorlunda klar uppfattning
av inskriftens innehill och sammanhang”. Han
anser dock att fragment 4 innehaller en relativ-
sats, som har inletts med sum och avslutats med
runfoljden inkikiar, och att r-runan som finns
fére sum “antagligen ir slutrunan i ett mans-
namn” (Salberger 1983, s. 28).

Marit Ahlén (1997, s. 171) menar att stora
partier av texten saknas och att det inte ir ”moj-
ligt att med nagon sikerhet fylla ut lakunerna”.
Hon f6r dock foljande resonemang om inskrif-
tens innchall:

Kanske har texten borjat med namnet
Finnvidr {6ljt av sunn Ragnfrid(ar) let kom-
pletterat med resa stenen”. Troligen var
det den dode, sum arti Ingigeerd(i?). Fortsitt-
ningen ok T... doljer sannolikt namnet pi
ytterligare en person till vars minne stenen
rests. De tva sista namnen, av formen Kviks
att doma bada i genitiv, torde ange att de
var broder till ndgon eller nigra av de i in-
skriften nimnda.

Jan Owe (1997, s. 6) konstaterar att fragment 4
och 5 har utgjort stenens 6vre del och 6verviger
om runféljden t...ir som di uppkommer skulle
kunna aterge ordet dorrir *dotter’. Han finner
dock detta ord ”orimligt i sammanhanget” och
menar att det bor ha ”varit ytterligare nagra ru-
nor mellan de bada fragmenten”. I anslutning
till i huvudsak Ahléns uppfattning ger han fol-
jande forslag till rekonstruktion av hela inskrif-
ten (ibid.): ”Finnvid, Ragnfrids son, lit (resa ste-
nen efter NN), som Ingegiird hade till man, och
(efter) NN, broder(?) till Kvick och Finnvid.”
Anledningen till att fragmenten gots in i det
halvsfiriska betongblocket var f6rmodligen att
Jansson inte lyckades finna nagra direkta pass-
ningar mellan fragmenten. Atminstone en sidan
finns dock. Fragment 1, som maste ha tillhort
stenens nedre vinstra horn, bor ha en direkt
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passning till det storre av de enbart ornerade
fragmenten (nr 2), vilket redan Owe (1997, s. 5)
har noterat. Det blir di tydligt att runféljden
finuipr har utgjort stenens forsta ord och att det
inte har funnits nagra runor fére detta namn.
Det star ocksd klart att fragment 4 och 5 har
utgjort den dvre delen av stenen dven om de inte
har direkt passning till varandra. Exakt vilken
placering det mindre runlésa fragmentet (nr 3)
har haft gar inte att siga, forutom att det bor ha
tillhort den nedre hogra delen, dér en storre del
av stenen saknas. De fem fragmenten bor allesd
placeras inbordes pa det sitt som visas i fig. 2.

Inskriften slutar pa fragment 5 med runfolj-
den finuii. Denna runféljd har av tidigare un-
dersokare atergivits som finui-..., men den sista
runan saknar bistavar och nagra ytterligare
runor har av allt att déma aldrig varit ristade
pa detta fragment, dven om sjilva runslingan
fortsitter ytterligare ca 20 cm. Det ser alltsd ut
som om texten avslutas med tva i-runor. Det bor
dessutom nimnas att Jansson i sin artikel har
forenklat skiljetecknens form till en enkel punkt.
I verkligheten bestir de flesta av ett kort streck
som antingen ir lodritt eller diagonalt.

Inskriften kan alltsd i sin helhet dterges pa
foljande sitt:

finuipr - sun - rahnfrip - lit ...r » sum : hati
vinkikiar « uk  t-...ir kuiks - uk  finuii

Det ir tydligt att endast ett fital runor saknas i
lakunerna mellan fragmenten och de vidlyftiga
suppleringar som man tidigare har riknat med
blir dirigenom helt oméjliga. Betriffande det
forlorade partiet efter lit dr det inte sdrskile late
att ha ndgon idé om textinnehéllet. Daremot ra-
der det knappast nagot tvivel om att runfoljden
t-...ir utgor resterna av sliktskapsordet dortir
’dotter’ i sg. nom., vilket ocksd Owe har varit
inne pa, men avfirdat. Meningen bor ha varit
sum atti Ingigerdr ok dottir Kviks “som Ingegird
dgde och Kvicks dotter”. Ingigerdr och dottir
Kuiks star bada i nominativ och betecknar rim-
ligtvis en och samma person, vilken ocksi ir
relativsatsens subjekt. Formuleringen kan verka
tillkringlad, men saknar inte motsvarigheter i
Opirs ristningar. Man kan t.ex. jimféra med den
av Opir signerade U 142, dir dedikationen lyder
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Fig. 2. Fotomontage som visar den inbordes relationen mellan de fem fragmenten av runstenen U 115. Foto
och montage: Magnus Killstrom. — Photomontage showing the interrelationship between the five fragments
of the runestone U 115.
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eftir « iarlabaka : fapur : s[in  uk : sun + io]Jruna
eftir larlabanka, fadur sinn ok sun Iorunar “efter
Jarlabanke, sin fader och Joruns son” och dir
attributen fadur sinn och sun Iorunar syftar pa
en och samma person. Ett annat exempel finns
pa U 489, dir en kvinna har litic gora bro fr
ant « kilaua : totur ' sin : uk sum : ati  ulfr fyr
and Gillauga(r), dottur sinn(ar) ok sum arei Ulfr
’for Gillogs ande, sin dotters, och som Ulv dgde
(dvs. var gift med)”. Aven denna sten ir signerad
av Opir.

Om suppleringen d[ozt]ir ir riktig kan inte
den avslutande runfoljden finuii aterge en ge-
nitivform av namnet Finnvidr, som bl.a. Ahlén
(1997, s. 171) har riknat med. Diremot kan man
fundera pd om det gir att sitta punkt efter u
och lisa finu, vilket skulle kunna svara mot ge-
nitiv av kvinnonamnet Fizza. Namnet ir i sin
urnordiska form Fiznd (nom. fino) belagt pa
Bergastenen i Sodermanland (S6 24), men det
har hittills inte pcriffats i ndgon vikingatida
runinskrift. Frin Island finns dock ett fital be-
ligg pd namnet fran vikingatid och medeltid,
samtidigt som det mirkligt nog saknas i Norge
(Lind 1905-1915, sp. 268). Inte heller verkar det
vara belagt i svenska eller danska medeltidskallor
(jfr SMP och DGP), vilket givetvis minskar san-
nolikheten for att detta namn skulle f6rekomma
pa U 115. Det dr ocksd oklart vilken funktion de
tva avslutande i-runorna i sd fall har haft och de
kan knappast tolkas som avslutningstecken. En
annan mojlighet dr kanske att anta ett annars
helt okint kvinnonamn *Fizzoi. Man miste i
sd fall rikna med att inskriften inte ar fullford,
eftersom detta namn borde sta i genitiv och di
saknar den forvintade dndelsen -ar. En parallell
finns visserligen i frasen sun - rahnfrip {6r sunn
Ragnfridar i borjan av inskriften, men dven med
en siddan liasning blir det en 6verflodig i-runa
kvar i slutet av inskriften.

Om man trots svirigheterna med att ge en
entydig tolkning av den sista runféljden dnd3
viljer alternativet med kvinnonamnet Finna,
ser det ut som om inskriften kan ha haft denna
lydelse:

Finnvidr, sunn Ragnfrid(ar), ler ..., sum arti
Ingigerdr ok dottir Kviks ok Finnu(?).
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”Finnvid, Ragnfrids son, lit ..., som Inge-
gird dgde och Kvicks och Finnas(?) dotter.”

Vad som kan ha sttt i lakunen efter ordet ”lit”
ar inte lact act siga. Man skulle hir forvinta sig
ett lingre forsvunnet parti som bl.a. har inne-
hallit namnet pi den som stenen ir tillignad,
men enligt det rekonstruktionsforslag som jag
har presenterat ovan finns det bara utrymme
for ndgra fi runor, vilket ar mycket forbryllande.
Vem ir stenen egentligen tillignad? Varfor fyl-
ler inte runtexten hela slingan? Kan ristaren av
misstag ha hoppat 6ver ett lingre stycke i borjan
av texten och dirfor avbrutit sitt arbete innan
det var slutfore?

Nagra ovintade killor

S4 langt gar det att komma med det som i dag
finns bevarat av stenen. Aven om Dybeck ir den
forste som har avbildat ett fragment av denna
sten, finns det uppgifter som tyder pa att den
har varit kind tidigare. I artikeln i UR (1, s. 173)
refereras nimligen ett par anteckningar hos Olof
Celsius, som har antagits kunna syfta pi denna
sten: "Eed Sochn och Runby i girdet, liselig,
men kort. Dn. Toérnbom dixit 30 Maij 1727”
samt "Eed S? vid Runby broo i Runby girdet”.
Den senare uppgiften foreslas dock dven kunna
avse det bekanta runblocket vid Runby (U 114).
Som Wessén framhaller i artikeln har Celsius
inte sjilv sett nigon av dessa stenar, utan endast
fatt uppgifter om dem. ”Dn. Térnbom” som var
Celsius meddelare kan knappast avse nigon an-
nan in Olof Térnbom (1669-1743), som ar 1705
blev kyrkoherde i Eds socken (UAH 1, s. 292).
Av Dybecks reseberittelse frin 1863 framgir att
aven Dybeck var bekant med notiserna hos Cel-
sius. Han skriver nimligen dir (s. 5): 7Af Celsius
anviste runstenarne a4 Eds kyrkbacke, vid Runby
bro och i Runby girde soktes forgifves.”

Vad som inte tidigare har varit kint dr att
aven killorna till Celsius uppgifter fortfarande
finns kvar. I handskriften Fl 8 i Kungliga bib-
lioteket, som till stérsta delen innehéller ren-
ritningar av runstenar pi Sodertérn utforda
av Daniel Stahl efter ritaren Petrus Helgonius
numera forlorade originalteckningar (se SOR,
s. LXXXII, not 5), ingar ett blad som bl.a. inne-
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Fig. 3. Anteckningarna om U 115 resp. U 114 i handskriften Fl 8 i Kungliga biblioteket, Stockholm. Foto:
KB. - The notes concerning U 115 and U 114, respectively, in the manuscript Fl 8 in the Royal Library,

Stockholm.

haller f6ljande anteckning: ”Denna sten ir beli-
gen i Runbygirdet wid pass 100 steg ifrdn nedra
Runby pa wistra sidan.” Direfter foljer en upp-
teckning med runor som uppenbarligen avser
U 115 (se fig. 3). Nedtill pA samma sida finns en
uppteckning av ytterligare en inskrift, vilken dr
forsedd med overskriften: ”Denna sten ligger i

nedra Runby hagen mellan thet norra girdet och
in”. Texten uppges i det senare fallet lyda nimti
- taksti - ap - ulas - ib - lak - utsiu - utao - kua
- yinyr - ukls, vilket vid forsta paseende ser ut
att aterge en tidigare helt okind inskrift med
mycket dunkelt innehall. Det handlar dock om
texten pa baksidan av Runbyblocket U 114, dir
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Fig. 4. Anteckningarna om U 115 och U 114 i handskriften R 555, Uppsala universitetsbibliotek. Foto: Alvin,
UUB. - Notes concerning U 115 and U 114 in the manuscript R 555 in Uppsala University Library.

inskriften av nadgon anledning terges i omvind
ordning men med runorna tecknade som ritt-
vianda (F'Nt kua = auk, NT 14 ulas = salu etc.).
Samma uppgifter aterfinns ocksa i en av Olof
Celsius handskrifter i Uppsala universitetsbib-

Fornvinnen 120 (2025)

liotek (R 555, s. 251, fig. 4). Texten ir identisk
med den i Fl 8 och det rér sig uppenbarligen om
en renskrift av denna. Hir finns ocksé den klar-
gorande anteckningen ”Dn Térnbom descrip-
sit ex lap.”, vilken visar att det ir den nimnde
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kyrkoherden Olof Térnbom som har skrivit av
runorna frin stenarna. Man kan d4 dra slutsat-
sen att bladet i F1 8 mdste hirrora frin honom.
Inskriften pd U 115 har hir ldsts pa foljande sitt:

iofinu - ipr - sun - rahifrip - lit - iar - sum
- hati - iakikiar - auk - toti - kuiks - uk -
kinuii

Uppteckningen innehéller visserligen nigra up-
penbara felaktigheter, bl.a. ir runorna n och a
en gang forvixlade och ett par bistavar har for-
bisetts, men annars forefaller den vara mycket
pilitlig. Dessutom miste den ha gjorts medan
stenen dnnu var hel. Man ligger genast mirke
till runfoljden toti, som bekriftar att sekvensen
t-...ir verkligen har dtergivit sliktskapsordet
dortir, som ovan har foreslagits. Ordet kan alltsa
med stod av den dldre uppteckningen suppleras
tlot]ir. Den kanske virdefullaste upplysningen
ir dock att det mellan lit och sum, diir det i dag
endast terstir en r-runa, ska ha stitt ordet iar.
Det saknas alltsd inte mer 4n tvd runor mellan
fragment 1 och 4.

De nimnda uppteckningarna l6ser alltsd
definitivt problemet med hur fragmenten for-
haller sig till varandra och vad som en ging
har funnits i lakunerna, men som om det inte
skulle ricka stotte jag nyligen pa ytterligare en
tidigare okind killa till inskriften. Det ror sig
om en teckning av stenen (fig. 5), som sitter in-
klistrad pa ett interfolierat blad i ett exemplar
av trisnittssamlingen Bautil (1750) i Kungliga
biblioteket (Fm 65, fore s. 47). Boken har till-
hort antikvarien Nils Wessman (1712-1763) och
teckningen ar av allt att ddma utford av honom
sjilv. Den bir overskriften: ”I Humlehagen wid
Nedra Runby 1758 m. sept.” Stenen ir hir avbil-
dad som hel och teckningen bekriftar att foto-
montaget i fig. 2 ovan ir riktigt. Till och med
det lilla fragmentet som enbart bir ornamentik
verkar ha blivit ritt inplacerat.

Inskriften har Wessman ldst som:

finuipr - sun - rahnfrip - lit - iar - sum - aati
- inkkiar - ik - totir - kuiks - uk - rinui - i

Wessman har visserligen forbisett bistavarna
i ndgra runor, men annars ir hans teckning

Fig. 5. Nils Wessmans teckning av U 115 frin 1758

i handskriften Fm 65 i Kungliga biblioteket, Stock-
holm. Foto: Magnus Killstrom. - Nils Wessman’s

drawing of U 115 from 1758 in the manuscript Fm

65 in the Royal Library, Stockholm.

mycket god. Vi finner hir ocksa runféljderna iar
och totir, som bekriftar Térnboms ldsning av de
nu forlorade runorna. Det ir ocksé tydligt att
det inte har funnits ndgon mer text efter de tva
sista i-runorna till hoger ens nir stenen var hel.

Runféljden iar kan tolkas pa dtminstone
tva sitt. En mojlighet r att det ror sig om en
dtergivning av det runsvenska ordet er, es, som
i inskrifterna upptrider i skiftande former som
iaR, iR, OR, €R, is, es, as ctc. En skrivning iar for
detta ord ir visserligen endast kiind fran den f6r-
svunna och dessutom ytterst dubitsa ”Jirmsta-
stenen” (Og 6ot), som dessutom kanske aldrig
har existerat (se Lerche Nielsen 2010, s. 229f),
men eftersom Opir ofta anvinder r for /r/ si
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ir en sammanstillning med er, es fullt mojlig.
Ordet har i utgdvorna av Sveriges runinskrifter i
regel uppfattats som ett (anaforiskt) pronomen
med betydelsen ’han; som’ (se t.ex. SO6R, s. 412,
GR 2, 5. 250). En oversittning med ”han” skulle
i detta fall ge utmirkt mening om man antar
att inkikiar dterger en ackusativform: ”Finnvid,
Ragnfrids son, lit, han som dgde Ingegird [etc.]”.
Samtidigt dr det ritt omtvistat om er, es verk-
ligen har haft denna betydelse i runsvenskan.
Evert Salberger (1994; 1997) har nimligen ut-
forligt argumenterat for att det i runinskrifterna
handlar om en relativpartikel, som i de allra
flesta fall kan 6versittas med ”som”.

Det nu framkomna exemplet pd U 115 skulle
alltsd kunna utgora ett starkt argument fér den
traditionella uppfattningen av e, es som ett ana-
foriskt pronomen. Runféljden [ia]r kan juidetta
fall inte girna aterge ett ord som betyder ’som’,
nir det féljande ordet sum har denna betydelse.
Studerar man lite nirmare hur er, es férekom-
mer i de svenska runinskrifterna blir man dock
mer tveksam. Ordet 4r ganska vilbelagt i Sma-
land, Vistergotland, Ostergotland och Séder-
manland, dvs. i landskapen upp till Milaren (se
tabell 2 i Stroh-Wollin 1997, s. 124). I Uppland
ir det diremot mycket sillsynt. For varianten er
finns bara ett enda beligg (U 1028) och det har
dir uppenbarligen relativ betydelse: kup suiki
« pa ir hla]n suilk]u Gud sviki pa er hann sviku
?Gud svike dem som svek honom”. I dvrigt fore-
kommer i Uppland endast varianten es, som med
sikerhet dr belagd i sju inskrifter och d& med
skrivningen is (U 136, U 4391, U 654, U 661,
U 778, U 802, U Fv1992;166). Av dessa utgors
inte mindre dn fem av Ingvarsstenar. Dessa bor
om den traditionella dateringen av Ingvarstiget
stimmer tillhora tiden strax fore 1050 och av
allt att doma ska dven U 136 och U 802 foras
till ungefir samma tid nimligen 1000-talets an-
dra fjirdedel. I dessa inskrifter kan es — mojligen
med undantag for satsen Es kunni val knerri styra
”Han kunde styra skeppet vil” pa U 654 - bade
oversittas med “han” och ”som”. Betydelsen
*han’ uttrycks annars i de upplindska runinskrif-
terna antingen med det demonstrativa sa(r) (i
det aldsta skiktet av runstenar frin borjan av
1000-talet) eller med det personliga pronome-
net hann (mer dn 9o vikingatida beligg). Mot
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bakgrund av detta vore det ritt férvanande att
finna ett zar med betydelsen ’han’ i en ristning
som av ornamentiken att doma tillhor borjan av
1100-talet (se nedan).

Det verkar dirfor sannolikare att Runbyste-
nens [ia]r i stillet ska uppfattas som adverbet
heérhir’ med brytning av e-vokalen och bortfall
av initialt /h/. Ordet ir i exakt denna skrivning
ocksa belagt pa ett par av Opirs signerade stenar.
I det ena fallet ingar det i en “gravformel” iar
likr « serifr Hiar liggr Seereeifr "Hir ligger Sirev”
(U 541), som antas vara kalkerad pa det latinska
hic iacet... "Hir ligger...”. I det andra fallet (U
973) ir texten defekt och innebérden ir dirfor
ganska oklar: + in v iar ati « rikr + hy-..., vilket
(i UR 4, s. 118) har uppfattats som En hiar arti
77kr... "Men hir hade den miktige...”. Nigot
exempel pa att Opir har anvint adverbet hér *hir’
ien resarformel har inte tidigare patriffats. Den
nirmaste parallellen finns i stillet pd runste-
nen U 912 Borje kyrka, som ér attribuerad till
runristaren Grim skald och dir texten lyder (jfr
UR 4, 5. 648):

si[kfir Jupr : lit : hi : risa : at : burkair :
fopur sin

Sigfroor let her reisa at Borggeir, fadur sinn.

”Sigfrod lat hir resa efter Borgger, sin fa-
der.”

P3 U 115 kan det dock endast ha sttt ler her "1t
hir” utan nigot huvudverb, vilket maste vara
ett elliptiskt uttryck for ”lit géra minnesmérket
hir” eller liknande. Férkortade resarformler av
liknande typ ir inte helt okinda, 4ven om de an-
nars aldrig dr sa lakoniska som i detta fall. Har
kan exempelvis anforas texten pa U 917 Jumkils
kyrka, som kan aterges p f6ljande sitt (jfr UR 4,
s. 659):

ernfastr ' uk : stinbiarn : porstin litu - at
iurunt - fapur sin tiselfr

Arnfastr ok Steinbiorn, Porsteinn letu ar
Torund, fadur sinn. Diselfr.

”Arnfast och Stenbjorn, Torsten lit efter
Jorund, sin fader. Disilv.”
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I denna inskrift har inte bara resarformeln redu-
cerats till letu at 14t efter” utan det avslutande
kvinnonamnet Diselfr, som dr ristat i motsatt
riktning mot den ovriga texten, stir formod-
ligen som ett forkortat uttryck for ”och Disilv
efter sin make” (UR 3, s. 659f, se dven Killstrom
2007, s. 127f). Intressant i ssmmanhanget dr att
denna sten av allt att doma ska attribueras till
just Opir (se Axelson 1993, s. 109 med hinvis-
ningar, annorlunda hos Ahlén 1997, s. 165f).

Exempel pa forkortade resarformler fore-
kommer iven i inskrifter av andra ristare (t.ex.
S6 248, Sm 149, U 40, U 52, U 931, U 742). I de
fall dir inskriften innehdller tva resarformler
kan forkortade varianter ibland upptrida i den
senare av dessa, som t.ex. pA U 288 Vik, Ham-
marby socken:

olafr + uk « kunilr : litu ' raisa : stain ' eftr
 kuna ' sun ' sin ' uk « ketil  lit + eftir
bropur : sin : ybir « risti : runa

Olafr ok Gunnhildr letu reeisa stwin eftir
Gunna, sun sinn, ok Ketill ler eftir brodur
sinn. Opir risti rina(r).

?Olov och Gunnhild lit resa stenen efter
Gunne, sin son, och Kittil lit efter sin bro-
der. Opir ristade runorna.”

Aven denna ristning ir utférd av Opir och yteer-
ligare exempel finns i flera av hans inskrifter
som U 142, U 311 och U 933. Det unika med
U 115 ir dock att den forkortade resarformeln
inte f6ljs av nagon preposition och namnet pi
den som stenen har tillignats. Det dr dirfor
oklart vilket syfte inskriften egentligen har haft.
Tanken att ndgot av misstag har blivit utelim-
nat i texten och att slutet darfor ar ofullbordat
maste fortfarande ses som en mojlighet. Det ér
ocksd tinkbart att ristaren har avsett att fort-
sitta resarformeln efter den linga relativsatsen,
men av nigon anledning aldrig fullfért denna
tanke. Det ir vil kint att just ristaren Opir ofta
utelimnar en eller ett par runor i slutet av sina
inskrifter (se t.ex. Ahlén 1997, s. 114f) och han
har vid ett tillfille till och med blivit pAkommen
med att inte ha ristat, utan bara malat vissa delar
av motivet (se UR 4, s. §80f). Om sa har varit
fallet 4ven pa U 115 maste det hir ha gillt en

betydande del av texten och enligt Wessmans
teckning (fig. 5) dven sjilva runslingan nedtill
till hoger pé stenen.

Samtidigt kan det vara virt att prova om det
inda inte gar att l4sa texten som avslutad. Rela-
tivsatsen méste i s fall ha sitt korrelati den fore-
giende huvudsatsen Finnvidr, sunn Ragnfrid(ar),
ler her och detta kan inte girna vara nigot an-
nat in det inledande mansnamnet. Finnvid har
i sa fall varit den som Ingegird 7igde”, dvs. var
gift med. Om bida makarna far vi ocksa upplys-
ningar om deras forildrar. Finnvid var son till
Ragnfrid, medan Ingegird var dotter till Kvick,
som kan ha haft en hustru med namnet Finna
(eller mojligen Finnvi). Eftersom verbet stir i
preteritum fir man vil anta att Ingegird dr dod
och att det ir henne som stenen har tillignats.
List pa detta sitt fir texten ett sammanhang
dven om den ir ovanligt omstindligt formule-
rad.

Sliktforhallandena spelar uppenbarligen en
stor roll i denna inskrift, vilket kan misstinkas
ha arvsritesliga orsaker. Att en man, och sirskilt
nir han upptrider som runstensresare, framhil-
ler slaktrelationen till sin mor ir ovanligt, men
ingalunda okint. Ett exempel finns pd U 897
vid Norby i Uppsala, dir Sigvid, Gillogs son,
har ristat runor till minne av sin svirmor Ragn-
ilv. Ett skil dill att modern nidmns i stéllet for
fadern kan bero pé att hon hade hogre social sta-
tus, vilket exempelvis var fallet med den danske
kungen Sven Estridsson. Ett annat kan ha varit
att hon (till skillnad mot fadern) var i livet nir
ristningen tillkom.

Det ar knappast for djirvt att anta att in-
skriften pa U 115 har ndgot att gora med dgar-
forhillandena till girden Runby efter hustruns
franfille, men vilken av de tva familjerna som
har varit den ursprungliga dgaren gir inte att
avgora utifran texten. Vid Runby finns som
nimnts ocksd det berémda runblocket U 114
(fig. 6), som ér ristat pa tva sidor. Inskriften har
av Elias Wessén (i UR 1, s. 167) lists och tolkats
pa foljande sitt:

ikrip  I[i]t - lapbo - kiara ' auk - stain -

hakul[a eftir] ikim[a]r bo[ta s]in - auk -
eftar - tan - auk - eftir - baka - suni - sina
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Fig. 6. Framsidan av runblocket U 114 vid Runby. Foto: Magnus Killstrom. - The front face of the runic

boulder U 114 at Runby.

' pair byku ' i rynby ' auk : bo atu
[krlistr - ialbi « salu - pai[r- -] pit skal + at
minum - mana + mipan - min li[fa]

Ingrid let ladb[r]o geera ok steein haggva ceftir
Ingimar, bonda sinn, ok eftir Dan ok ceftir
Banka(?), syni sina.

Deeir byggu i Runby ok bo attu. Kristr hialpi
salu peeir(a). Peet skal ar minnum manna,
medan menn lifa.

”Ingrid lit gora ladbron och hugga stenen
efter Ingemar, sin man, och efter Dan och
efter Banke, sina soner.

De bodde i Runby och dgde dir gird.
Krist hjilpe deras sjil. Detta skall vara till
minne av midnnen, si linge minniskor
leva.”

Fornvinnen 120 (2025)

Ristningarna har allesd tillkommit pa initiativ
av en kvinna Ingrid till minne av hennes make
Ingemar och deras séner Dan och Banke (eller
Bagge), som alla har bott i Runby dir de ocksi
har dgt girden. Vad som avses med en ”ladbro”
(pa stenen ristat lapbo) har diskuterats (se re-
ferat i UR 1, s. 170f), men sannolikt handlar
det om en uppbyggd vigbank. Ett motsvarande
ord har dven gett upphov till ortnamn som
Ldby utanfér Uppsala och Léarbro pi Gotland
(se t.ex. Brink 2000, s. 38f med hinvisn.; SOL,
s. 212-213). Nagra spir av denna konstruktion
vid Runby har dock inte kunnat upptickas trots
en arkeologisk provundersokning vid runblocket
1967 (Ambrosiani 1967) och flera besiktningar
gjorda i samband med schaktningsarbeten intill
in (Damell 1969; Sabel 1987).

Ornamentiken pa runblocket visar 6verens-
stimmelser med flera ristningar i trakten (t.ex.
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U 277, U 284, U 304) och det dr dirfor troligt
att ristningen ska tillskrivas en av de runristare
som bar namnet Sven, vilket mirkligt nog inte
tidigare verkar ha noterats. Runblocket bor av
ornamentiken att déma vara ildre dn runste-
nen vid Runby. Enligt Anne-Sofie Grislunds
typologi ska U 114 foras till Pr 4, medan U 115
tillhor Pr 5 (stilbestimningarna himtade frin
soktjinsten Runor, betriffande typologin se
t.ex. Grislund 2006). Stilgruppen Pr 4 har i ab-
soluta artal daterats till ca 1070-1100, medan
Pr 5 anses tillhora perioden ca 1100-1130. Det
kan allesa ligga ungefir en generation mellan de
bada ristningarna.

Tydligt dr att Ingrid 6verlevde bade sin man
Ingemar och deras gemensamma soner. Namnet
Ingigeerdr pa U 115 innehaller samma forled som
Ingimarr och Ingridr (< Ingifridr) och utifrin var
kunskap om de vikingatida namngivningsprin-
ciperna, dir variationen spelade en viktig roll,
ar det tinkbart att de har tillhort samma slike.
Ingegird kan i sa fall ha varit Ingemars syster
eller kanske hellre Ingrids dotter i ett andra dk-
tenskap. I det senare fallet maste man i sa fall
ge upp den ovan foreslagna tolkningen ok Finnu
och i stillet anta att finuii svarar mot en ofull-
bordad form av namnet Fiznvidr, som maste ha
inlett en likaledes ofullbordad sats. Vad denna
del av inskriften var tinkt att innehilla kommer
vi aldrig att i veta.

Redan Dybeck har i sin reseberittelse 1861
(s. 5) kommenterat kombinationen av de per-
sonnamn som finns pa det fragment av U 115
som han kinde till: "Rahnfrid eller Raknfrid
ar ett sillan férekommande namn och finnes
tillsammans med Finvid m. fl. namn pa den
stora runhillen invid Granby [= U 337] [...] i
Orkstads socken, Seminghundra hirad.” Aven
namnet Ingigerdr forekommer pd denna runhall.
Med en sidan namnoéverensstimmelse skulle det
ligga nira till hands att anta att det handlar om
samma personer, men det sitt som relationerna
dterges pa Granbyhillen talar emot detta. Hil-
len 4dr namligen tillignad en Finnvid, medan
Ragnfrid ir en av dem som har tagit initiativ
till ristningen (se UR 2, s. 72). Ingegird nimns
i den senare delen av texten dir ytterligare ett
antal personer som ristningen har tillignats rik-
nas upp, men dir relationerna inte redovisas.

For att det ska kunna foreligga en identitet med
personerna pa Runbystenen maste Ragnfrid ha
overlevt sin son, vilket givetvis ir fullt mojligt.
Stotestenen ar att U 115 i sd fall miste ha till-
kommit tidigare 4n U 337, nigot som verkar
mindre troligt. U 337 har forts till Pr 4 och ir
dessutom signerad av ristaren Visite, vars verk-
samhet till stor del maste ligga fore Opirs.
Namnet Finnvidr finns belagt i sammanlagt
itta upplindska runinskrifter, medan Ragnfridr
forekommer i sju. Antalet namnbirare ir dock
firre, eftersom nigra av beliggen uppenbarligen
avser en och samma person (t.ex. Finnvidr i U
130 och U 433 och Ragnfridri U 3461 och U 356).
Namnet Ingigerdr forekommer i 13 upplindska
inskrifter och har alltsd varit ndgot vanligare.
Aven om samtliga tre ir variationsnamn, dir
namnlederna kunde kombineras helt fritt visar
de ett tydligt geografiskt monster. Beldggen for
de mer sillsynta namnen Finnvidr och Ragnfridr
dterfinns alla inom ett begrinsat omrade som i
huvudsak faller inom det gamla Attundaland
(fig. 7). Det ligger nira till hands att anta att
dessa namn har traderats inom vissa familjer,
som sikerligen ocksd har varit hopgifta pa olika
sitt. Bland dessa fanns ocksé flera stora jord-
dgare. Om Granbyhillens Finnvid sigs att Hann
arti einn allt fyrst "Han dgde ensam allt forst” och
den Finnvid som figurerar pd U 130 och U 433
linkar samman girden Nora i Danderyd med
Algesta i Husby-Arlinghundra. Namnet Ingi-
geerdr patriffas diremot over en storre del av
Uppland. Att det dven i detta fall kan handla
om ett hogstatusnamn framgér av att det bars
av en av Olof Skotkonungs dottrar, som blev gift
med den ryske storfursten Jaroslav (se SMP 3,
sp. 683 med hinvisningar). Kanske har namnet
ocksd vunnit popularitet genom uppkallelse ef-
ter henne. I de vikingatida runinskrifterna fore-
kommer det nimligen i stort sett bara i Uppland.
Det enda beligget utanfor detta landskap finns
pa So6 288 vid Hagelby i Botkyrka socken, strax
soder om Stockholm, medan de foregivna exem-
plen pi S6 35 och Sm 152 helt sikert ska forklaras
annorlunda (Larsson 2002, s. 56, 62 not 39, 100).
Ingegirds far Kvikr har diremot burit ett
namn av enklare typ, som ar bildat till adjektivet
(fvn.) kovikr ’levande’, 'livlig” (NRL, s. 154) och
allesd snarast ett ursprungligt binamn. Férutom
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Fig. 7. Den geografiska spridningen av namnen Finnvidr, Ragnfrior och Ingigerdr i Uppland enligt run-
inskrifterna. Karta: Magnus Killstrom. — The geographical distribution of the personal names Finnvidr,
Ragnfridr and Ingigerdr in Uppland according to the runic inscriptions.

i tva ristningar i Sorunda (S6 220 och S6 222) i
Sédermanland, har det dven funnits pa ett par
upplindska runstenar, som bida numera ar for-
svunna (U 1741 Osterakers kyrka och U 4521
Hova, Odensala socken).
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Om det har funnits en sliktforbindelse mel-
lan de personer som nimns pd U 114 och U 115
pé det sitt som ovan har foreslagits, méste Finn-
vid pa U 115 ha gift in sig i den slikt som tidi-
gare dgde Runby. Redan S. H. Adlersparre (1916,
s. 18) har i sina vidlyftiga och minst sagt speku-
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lativa resonemang kring sliktforbindelserna pé
de milardalska runstenarna satt denne Finnvid
i samband med den s.k. Rumbyitten, dir nam-
net Finnvid har traderats. Runby var i slutet av
1200-talet ocksa sitesgird for Filip Finnvids-
son (DMS 1:7, s. 265) och en dotter till honom
var Ingegird Filipsdotter, som blev gift med
riksrddet och riddaren Magnus Gregersson. Att
namnen Finnvid och Ingegird har anvints inom
denna frilseslikt tyder pa att det kan handla
om samma itt som pa U 115, vilket givetvis har
iakttagits tidigare (bl.a. av Hugo Sabel 1992).

Detta mojliga samband med en senare frilse-
slakt aktualiserar frigan vad som avses med det
ba som Ingemar och hans séner dgde i Runby och
om det kan ha varit ndgot mer 4n bara en gird
eller by. Enligt Wessén (i UR 1, s. 169) handlar
det hir om ”tva allittererande uttryck med vi-
sentligt samma innebord” och han vill dirfér
inte uppfatta bo artu som nagot “annat dn en
omskrivning for byggu, en stilistisk variation for
att ge satsen tyngd och fyllighet”. Tidigare hade
Erik Brate (i Brate & Bugge 1887-1891, s. 88)
oversatt partiet med "De bodde och egde gard i
Rundby”. Otto von Friesen (1913, s. 59) har i stil-
let valt oversittningen ”De bodde i Runby och
hade dir hushallning”, vilket tyder pa att han i
b lagt ndgon av de betydelser som ordet kan ha i
fornvistnordiskan nimligen "Landeiendom, paa
hvilken nogen forer eller lader fore egen Hus-
holdning’ eller "Husholdni[n]g paa Landsbygden
med alt hvad dertil horer eller udkraeves’ (Fritz-
ner 1, s. 205). I fornvistnordiskan betyder eiga
bii ’drive gird’ (ONP s.v. bii n.)

Uttrycket pa Runbyblocket har som bekant
en motsvarighet i en ristning i fast berg vid Nis
i Frosunda socken (U 348), som lyder: an - ati bo
- i porsulmi - ok i rolstam - -kiblip. Detta har i
UR (2, s. 91) tolkats som Hann atti bo i Porsholmi
ok i Rolstam [s)kiplid "Han dgde gird i Torsholma
och skeppshjilp i Rolsta”.

Dessa tva ristningar ir de enda upplindska
runinskrifter dir ordet bg forekommer och stav-
ningen med o visar tydligt att det inte kan handla
om ordet byr ’gird; by’, som ju antingen skrivs
bu eller by. I det fornsvenska lagspriket kunde bo
avse savil ’gird, hemman’ som ’lés egendom’ och
’boskap, fikreatur’ (Schlyter). Det ligger dven
till grund f6r ortnamnselementet bo, som har

haft flera olika funktioner (se SOL, s. 40f). I ett
upplindskt sammanhang ligger det nirmast till
hands att tinka pa de bebyggelser med det enkla
namnet Bo som upptrider pi flera platser intill
vattenlederna i den 6stra delen av landskapet och
som har tolkats som kungliga férvaltningsgar-
dar med funktioner inom ledungsvisendet (se
t.ex. Stahle 1946, s. 177f not 1; Gustavson 1987,
s. 141f; Hellberg 2013, s. 12f). Sigurd Rahmgqvist
(1994, s. 109) har dock framhallit att dessa Bo-
gardar under medeltiden dr stormannagdrdar
knutna till frilset och han vill darfor i stillet
uppfatta Bo som "namnet pa huvudgarden i ett
mindre godskomplex”. Aven om bide Runby och
Torsholma under vikingatiden lag intill kommu-
nikativt viktiga vattenleder skulle tolkningen
av inskrifternas b som just ’huvudgéird’ i dessa
fall ge en god mening. Formodligen var detta
ndgot annat in en ordinir gird i omridet, vil-
ket ocksa kan ha motiverat att en sddan uppgift
har inkluderats i de annars mycket ordknappa
runstenstexterna.

Stenens ursprungliga placering
Det ér inte osannolikt att runstenen U 115 dnnu
pd 1700-talet befann sig pa eller nira sin ur-
sprungliga plats, vilket allesd var i girdet strax
vister om girden Nedra Runby. Det kan samti-
digt noteras att stenen har ett mycket litet fot-
stycke (se fig. 2) och det dr dirfor osikert om
den ursprungligen har varit rest pa vanligt sitt.
Stenen bor i oskadat skick ocksa ha varit relativt
liten. Den ursprungliga hojden kan beriknas till
ca 1,4 m och bredden till 1,3 m.

Stenen piminner pa flera sitt om runstenen
U 914 vid Stréja i Borje socken. Denna sten har
en nirmast kvadratisk form, likartad ornamen-
tik och ganska blygsamma dimensioner (1,51 x
1,12 m enligt UR 3, s. 652). Dessutom saknar
stenen fotstycke. Enligt uppgifter frin Richard
Dybeck lag den nir han besokte platsen 1863
”invid och pa ostra sidan om en urgrafven étte-
hog” (Dybeck 1860-1876 1, s. 25, nr 154), vilket
tydligen avser en 15 meter stor gravhog (Rai
Borje 67:2/1.1943:446), som innu finns kvar pd
platsen. Wessén (i UR 3, s. 652) utesluter inte att
detta kan ha varit ”stenens ursprungliga lige”
och han tinker sig att den antingen har ”legat
pa marken eller ock har den varit rest i lutande
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stallning med hjilp av stddjande stenar i ryg-
gen”. I detta fall ror det sig visserligen om en
betydligt tjockare sten, men det ir inte omojligt
att U 115 ursprungligen kan ha varit arrangerad
pa ett liknande sitt. Om stenen har haft nagot
samband med nigon gravliggning gir diremot
inte att avgora och det kanske ir mindre troligt,
eftersom de kinda gravfilten vid Nedra Runby
ligger soder och nordost om bytomten (fig. 8).
Diremot kan man tinka sig att stenen har haft
sin plats intill en senare férsvunnen vigstrick-
ning som har fortsatt f6rbi girden mot nordost
till runblocket U 114, dir passagen 6ver n och
den i inskriften omtalade ”ladbron” rimligtvis
har funnits.

Det kan i detta sammanhang vara virt att
dven uppmirksamma en tredje ristning vid

Runby, nimligen U Fv1977;162A (fig. 9), som
finns pa ovansidan av ett storre stenblock beli-
get ca 70 m sydvist om runblocket U 114. Rist-
ningen uppticktes vid midsommartiden 1976
av tva tolvariga skolpojkar, Christer Osterberg
och Dan Linde. Den granskades samma ar av
Helmer Gustavson (1976), som med ledning
av vittring och linjeforing bedémde den som
mycket gammal och formodligen samtida med
runblocket U 114. Vid publiceringen (i Gustav-
son & Strid 1977, s. 162) gav han f6ljande karak-
teristik av den:

Ristningen ger ett ganska klumpigt in-
tryck. Till f6ljd av flagring och bortspjilk-
ning saknas nu djurets huvud. Nagon
runinskrift har aldrig varit inhuggen i

Fig. 8. Runstenar och gravfilt vid Nedra Runby inlagda pd den Hiradsckonomiska kartan 1901-1906. Foto:
Lantmiteriet. — Runestones and burial grounds at Nedre Runby marked on the older economic map from

1901-1906.
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Fig. 9. Den ofullbordade runristningen U Fv1977;162A vid Runby. Foto: Helmer Gustavson 1977 (ATA).
- The unfinished rune-carving U Fv1977;162A at Runby.
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ristningsytan, utan ristningen har enbart
haft ornamental karaktir. Nigot direkt
samband mellan nyfyndet och U 114 har
inte kunnat konstateras.

Utformningen med en kantfdljande runslinga
talar dock emot att ristningen enbart skulle ha
ornamental karaktir. Troligare 4r att det hand-
lar om en planerad runristning som av nigon
anledning inte har blivit fullbordad.

Aven denna ristning var kind redan av Wess-
man. Pa samma sida dir han har avbildat U 115
finns namligen ocksd en inklistrad teckning av

denna ristning (fig. 10), vilken bér paskriften:
”denna figur fins wid ned Runby i girdet pa
en stor sten, bredewid Kohagen, dir den i twd
skurne N2 165 [= U 114] ligger.” Teckningen har
rimligtvis tillkommit vid samma tillfille som
han avbildade U 115, dvs. i september 1758.

Att den ofullbordade ristningen ir vikinga-
tida rader det ingen tvekan om och av rundjurets
huvud - som faktiske till stora delar dr bevarat
(fig. 9) — framgdr att den bor riknas till Gris-
lunds stilgrupp Pr 4. Den ir foljaktligen ungefir
samtida med det stora runblocket U 114. Sanno-
like har denna pdborjade ristning tillsammans

Fig. 10. Nils Wessmans teckning av runblocket U Fv1977;162A vid Runby i handskriften Fm 65 i Kung-
liga biblioteket, Stockholm. Foto: Magnus Killstrom. - Nils Wessman’s drawing of the runic boulder
U Fv1977;162A at Runby in the manuscript Fm 65 in the Royal Library, Stockholm.
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med detta legat intill en vigstrickning som un-
der vikingatiden har lett ned mot girden, men
som har forsvunnit nir passagen 6ver dn lades
lingre soderut. Det senare ir sikert skilet till
att platsen for runblocket U 114 under en period
var helt okind. Wessman sig det visserligen 1758
i ”Kohagen”, men Richard Dybeck (1866, s. 9)
sokte det under flera ar innan han 1866 lyckades
dterfinna det.

Det verkar rimligt att dven U 115 har haft sin
plats intill denna antagna vigforbindelse, fast da
ungefir 750 meter at sydsydvist. Kanske har det
funnits en tanke att de tre stenarna skulle bilda
ett mer sammanhallet monument 6ver gardens
tidigare inbyggare. Det mirkliga ar att tva av
dem inte har blivit fullbordade.

Slutord

Genom olika lyckliga omstindigheter har vi nu
en helt ny uppfattning av runstenen U 115 och
dess inskrift. Den senare bor enligt det ovan
skrivna lisas och tolkas pa féljande sitt (med
runorna inom [ ] supplerade efter dldre killor):

finuipr - sun - rahnfrip - lit [- ia]r + sum !
hati ' inkikiar « uk : t[ot]ir kuiks - uk ' finuii

Finnvidr, sunn Ragnfrid(ar), lét hiar, sum atti
Ingigerdr ok dottir Kviks, ok Finnvi(0r?) (...).

?Finnvid, Ragnfrids son, lit hir (gora min-
nesmirket) - som Ingegird dgde och Kvicks
dotter — och Finnvid(?) (...).”

Att texten i huvudsak har haft detta innehall gick
att utréna genom en nirmare analys av de dnnu
bevarade fragmenten, men for forstaelsen av ett
av de forlorade partierna ir de dldre uppteck-
ningar som nu har uppdagats helt avgorande.
Varken kyrkoherden Olof Térnbom eller antik-
varien Nils Wessman tillhor de mer namnkun-
niga runstensundersokarna i Uppland och deras
i detta fall mycket viktiga iakttagelser finns pa
undanskymda stillen i den antikvariska litte-
raturen, vilket forklarar varfor de har forblivit
okinda. Tillsammans med de bevarade runste-
narna ger de inte bara mojligheter att resonera
om familjerelationerna pd Runby i vikingatidens
slutskede, utan bidrar ocksa till kunskapen om
en del av tidens kulturlandskap. Detta visar pd

den stora betydelsen av det ildre dokumenta-
tionsmaterialet dven f6r dagens forskning.
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Summary
When the antiquarian Richard Dybeck visited
Ed parish, Uppland, in 1861 he discovered a pre-
viously unrecorded runestone fragment in the
foundation of a building at the farm of Runby.
The fragment disappeared later and when the
inscription was published as U 115 in Upplands
runinskrifter in 1940 the description was based
solely on Dybeck’s account. At the beginning
of the 1950s the fragment was rediscovered to-
gether with four additional fragments when an
old building was demolished at Nedra Runby.
The find was first published in 1954 by Sven
B. F. Jansson. He was unable to find a direct
fit between the five fragments, and it has later
even been questioned whether they all belong
to the same stone. A closer examination shows,
however, that they represent a nearly complete
runestone with only a few runes missing in the
gaps between the fragments (see fig. 2). This re-
construction is confirmed by some previously
unrecognized accounts from the 18th century
including a drawing of the stone made by the
antiquarian Nils Wessman in 1758 (figs. 3-5).
The inscription can then be rendered as fol-
lows (with the runes inside square brackets based
on earlier accounts):

finuipr - sun - rahnfrip - lit [- ia]r + sum
hati : inkikiar ' uk ' t[ot]ir kuiks - uk ' finuii

Finnvior, sunn Ragnfrid(ar), lét hiar, sum atti
Ingigerdr ok dottir Kviks, ok Finnvi(0r?) (...).

“Finnvid, Ragnfrid’s son, had (this memo-
rial made) here - who Ingegird owned (i.e.
was married to) and Kvick’s daughter - and
Finnvid(?) (...).”

The formulation of the inscription is very unu-
sual with the extreme reduction of the memorial
formula to the phrase léz hiar and the insertion
of the long relative clause. In addition, it seems
as if the inscription was never completed and
that no runes appear to have been carved in the
text band after the last i-rune, which probably
represents an unfinished rune.

Runby is also the site of the runic boulder U
114, where a woman named Ingridr commemo-
rated her deceased husband Ingimarr and their
two sons Dan and Banki (or probably Baggi), who
according to the inscription lived in Runby and
owned the farm. Since Ingigerdr on U 115 shares
the name element Izgi- with this married couple
it is possible that she was related to this family,
tentatively as a sister of Ingemar or a daughter
of Ingrid by a second marriage. Finnvid, who
raised the runestone U 115, must then have been
married into this family. In the Middle Ages
Runby was owned by the nobility, and in the
late 12005 it is documented as the manor of Filip
Finnvidsson (Rumby-dtten), who had a daughter
named Ingegird. The occurrence of the names
Finnvid and Ingegird on the runestone as well
in the noble family might indicate that we are
dealing with the same family.

According to the earliest account on U 115
from the beginning of the 18® century, the stone
was situated in a field on the west side of the
farm of Nedra Runby. This was probably also
the original position of the runestone, and it is
not unlikely that it originally marked a Viking
Age road together with the two runic boulders
U Fv1977;162A and U 114 in the northern part
of the property.
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