BARBRO WALLGREN HEMLIN

Att for livstiden vara domd att

halla tal for bonder

Esaias Tegnér som kyrklig talare

I en antologi som i huvudsak handlar om Esaias Tegnérs latinska skrifter kommer har
en artikel som i stillet handlar om hans kyrkliga tal, vilka forstas var pa svenska.! Det
kan ocksi omedelbart slis fast act Tegnér var en alldeles for god retoriker for att lata
sina kunskaper i latin och dven grekiska ge avtryck i dessa tal. Han talade mestadels
till skansk och smélindsk allmoge, och det latin och den grekiska som forekommer i
de kyrkliga sammanhangen inskrinker sig till enstaka fraser i nagra fa tal.* I ett dop-
tal frin 1839 inom ramen for en betraktelse av vitt som “himmelrikets nationalfirg”
talade han till exempel om att ”d6 i "hvita vadum’, in albis”, det vill siga att vara tidig-
kristna forfider “anlade” (tog pa sig) sina dopkliader pd "sotesingen” (dodsbidden).
Hir kompletterade Tegnér det fornnordiska uttrycket med ett latinske.?

1 Med Tegnérs kyrkliga tal avses i det som foljer sdvil predikningar som de tal han i egenskap av
biskop héll vid andra typer av kyrkliga forrittningar, det vill sdga kyrkoinvigningar, visitatio-
ner, prastvigningar och kyrkoherdeinstallationer.

2 Tegnér anvinde latinet mycket sparsamt i de kyrkliga talen, och detsamma galler grekiskan.
Detta giller dven innehéllsligt stoff himtat fran det klassiska Rom och Grekland. I det som
foljer kommenteras nistan bara Tegnérs anvindning av latinet, men det mesta som sigs giller
ocksd hans anvindning av grekiskan.

3 Doptalet finns trycke i SS VIIL s. 80-82, men kommer snart i ny textkritisk version i Esazas

Tegnérs kyrkliga tal (KT) IV, som tal nr 75.
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Ettannat exempel finns i det tal som Tegnér holl den 15 oktober 1837 vid lektorerna
Nils Lindgrens och Anders Melanders pristvigning.* Talet r hallet helt pa vers och
innehaller foljande strof:

Tyngdpunke blifver och ir i lifvet den hoga Religio,
gir som en ader af gull genom det jordiska slagg.

Sekvensen ar tillagd i marginalen i manuskriptet och Tegnér har valt det latinska ordet
Religio, formodligen i betydelsen ’kristendomen’ (eller kanske ’kristna livsféringen’
eller det mer allminna ’tron’). Han visste forstis att han hade en bildad ahorarskara
framfor sigvid denna pristvigning av tvé av Vixjo gymnasiums lektorer. Vid en annan
pristvigning, en odaterad (frin 1831 eller senare), talade han liksom ofta p4 et vidsynt
sitt om uppenbarelsen och skot in ett latinskt ord, Ancilia:®

Det ir i sanning en besynnerlig forestillning, att Uppenbarelsen skulle ha fal-
lit alldeles enstaka, alldeles naken ner ifran himlen, lik de skoldar som genom
ett under fallit fran himlen (Ancilia) och som Romerska Sagan omtalar.

Det latinska ordet Ancilia ir dock som framgér satt inom parentes och kanske yttrade
Tegnér detinte ens. Att han, som i exemplet ovan, anknoe till romerske stoff forekom-
mer, men ocksa det ar ovanligt och di det skedde handlade det nistan i samtliga fall
om pristvigningar, dar han kunde rikna med att ahorarna var kunniga i den romerska
historien. Vid sidan av exemplet ovan kan nimnas hans lovprisning av de ?Gamle Ro-
marne” vid en pristvigning den 10 april 1831 (tal nr 41).° Han berittade dir att dessa
“efter ett stort nederlag som hotade Staten med upplésning, offenteligen tackade den
Hirforare som foranledt och likval 6fverlefde det, derfore att han ¢j fortviflade om
Faderneslandets riddning”.”

4 Pristvigningstalet finns trycke i SS VIIL, 5. 22—25, men kommer snart i ny textkritisk version i
KT IV, som tal nr 68.

s Pristvigningstalet finns trycke i SS VIII, s. 45—s1, men kommer i ny textkritisk version i KT IV,
som tal nr 8o.

6 De nummer som anges i anslutning till citaten ur Tegnérs kyrkliga tal visar vilket nummer det
akeuella talet har i utgdvan Esaias Tegnérs kyrkliga tal.

7 KTIILs . 88. Tegnér syftade i sekvensen pa romarnas totala nederlag mot Hannibal och karta-
gerna. Av de bada hirférarna for striden, Lucius Aemilius Paullus och Gaius Terentius Varro,
dverlevde bara den senare. De flesta antika forfattare ligger skulden for nederlaget pa Varro,
men trots detta berittas det att han efter forlusten vilkomnades med glidje och tacksamhet
i Rom. Skilet ska, precis som Tegnér sa i sitt tal, ha varit att han inte fortvivlade om statens
riddning. Mottagandet av Varro omtalas i Livius 22.61.14—15 samt dven 25.6.7—8. For vidare
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Men i stort sett lyser latinet, liksom de innehallsliga exemplen himtade fran anti-
ken, med sin franvaro i de kyrkliga talen.® Och som redan konstaterats ar det bara ett
tecken pi att Tegnér visste till vilka han talade och anpassade sina predikningar och
andra typer av kyrkliga tal efter dessa. Han var en kunnig retoriker som visste att an-
passning, aptum, ir en av talarens yttersta dygder. Kanske kan man sdga att han, likt
Karlfeldes Fridolin, talade med bonder pi bondernas sitt men med lirde min pa
latin”’

I det som foljer kommer just detta perspektiv, aprum, anpassningen till mottagarna,
attvaraiblickfanget. Det finns inget viktigare dn detta f6r den retoriker som vill lyckas
isin stravan att né fram till och 6vertyga sina lyssnare, for att i slutindan kanske till och
med fa dem att inte bara tinka utan ocksé handla pa avsett vis. Tegnér forefaller oftast
ha varit vil medveten om betydelsen av apzum och det 4r tydligt att han anstringde sig
for att anpassa innehall, disposition och sprak efter mottagarna och deras formodade
intressen och forstielsehorisont. Men litt var det med sikerhet inte for denne hogt
bildade man, ibland kallad intelligensaristokrat, att helt sitta sig in i sina mottagares
referensram och ibland misslyckades han kapitalt i sitt retoriska virv. Det kommer
nedan att ges exempel pa bade lyckosamma och mindre lyckosamma insatser av den
kyrklige retorikern Tegnér.

Att Tegnér inte alltid var s& fortjust i ate halla alla dessa tal och predikningar for
allmogen framgar av ett brev till Christopher Isac Heurlin den 6 oktober 1837. Tegnér
hade varit pa en lang dmbetsresa i Ostra Hirad, beskriver sig som "utorerad” och ut-
brister: ’Gud hjelpe den som for lifstiden ar domd att halla Tal for Bonder.”* Det ska
sigas att han dé verkligen hade orerat en hel del. Inom loppet av fjorton dagar hade han
invigt kyrkorna i Skird, Skede och Sédra Solberga och dartill hallit visitation i Karls-
torp. Dessutom hade han den 20 augusti invigt Nottebicks kyrka i Uppvidinge hirad
och hallit ett stringt och mycket omskrivet tal, dir han skillde pa den nirliggande
forsamlingen Granhults invanare. Dessa hade vigrat att gora biskopen till viljes, det

information, se KT 111, 5. 97—98. (Tack till prof. Ida Ostenberg for uppgifterna om Varro och
slaget vid Cannae.)

8  Det ska dock sigas att det grekisk-antika stoffet ingalunda lyser med sin frénvaro i ideologiske
avseende. Tvirtom ér den kristendom som Tegnér predikar genomsyrad av platonismen och
dess preexistenstanke. Med Tegnérs egna ord: "Jag dr som ér ett hittebarn pa jorden, och vet
icke hvarifrin jag kommer eller hvart jag gar?” (Tal nr 52, KT IIL, s. 341.) Det ir inte for inte
som det har ifrigasatts om Tegnér ens var kristen. For ytterligare diskussion av detta, se Hidal
2020, bland annat s. s0—58 och 131-136 och all den litteratur som anfors dir, samt Hidal 2023,
S. 143—159.

9 Karlfeldt 1898, s. 46.

10 Brev VIIL, s. 164.



238 KVHAA KONFERENSER 114

vill siga att riva sin egen kyrka och i stillet satsa pad sammanbyggnad med Nottebick.
Tack vare deras motstind star Granhults medeltidskyrka kvar an i dag, som Sveriges
ildsta helt bevarade trikyrka.'!

Men innan vi gir in pa konkreta framgingar och misslyckanden i Tegnérs karriar
som kyrklig retoriker foljer lite allméin information om Tegnérs pristerliga karridr, vad
vi vet om hans retoriska skolning och nagra mer generella iakttagelser av honom som

kyrklig talare.

TEGNER — SKALD, PROFESSOR,
PREBENDEPRAST OCH BISKOP

Tegnér dr naturligtvis frimst kind som poet. Under sin livstid var han en oerhért upp-
skattad dikrare, och Christina Svensson har liknat hans popularitet vid den som i dag
kan galla till exempel popstjarnor. Ocksd utanfor Sveriges grianser var han berémd
och han var, vid sidan av Jéns Berzelius, sin tids internationellt mest kinde svensk.
Hans bestseller Frithiofs saga dversattes till minst femton sprék, varibland, forutom
forvintade sprik som danska, norska, engelska, tyska och franska, kan nimnas ar-
meniska, latin, polska, tjeckiska och ungerska.'”” Dessutom var han en skicklig och
flitigbrevskribent, politiker (motvilligt), akademiledamot (invald 1819) och professor
i grekiska vid Lunds universitet. Det var i anslutning till denna akademiska tjanst
som han fick de skdnska forsamlingarna Stivie och Lackalinga som prebende, det vill
siga ett slags lonetillagg for akademiska lirare, och efter att ha blivit pristvigd den
20 december 1812 kunde han verka som kyrkoherde i sina forsamlingar. Den 6 juni
1813 intradespredikade han i Stavie."?

Men Tegnér skulle avancera i den kyrkliga hierarkin, och den 30 maj 1824 vigdes
han i Uppsala domkyrka av drkebiskop Carl von Rosenstein till biskop f6r Vixjo stift.
Under de forsta tva dren som biskop bodde han kvar i Lund, men pé varen 1826 flyttade
han och familjen till Vixjo, forst till den lilla girden Tuvan och sedan till biskopssatet
Ostrabo, dir han bodde inda fram till sin dod den 2 november 1846.

Tegnérs kyrkliga tal, det vill siga hans predikningar och alla de tal som han héll i
sin roll som biskop vid till exempel kyrkoinvigningar, visitationer och pristvigningar,
finns bevarade i ganska stor mangd. Det handlar om 1 182 handskrivna manuskript-
sidor, fordelade pa 114 olika manuskript, 77 olika fullstindiga tal och 12 unika frag-

11 Ullén 1996, s. 99.
12 Enligt Nordisk familjebok (Uggleupplagan) 1919, bd 28, s. 647.
13 Intridespredikan (tal nr 1) finns i KT L, 5. 185-197.
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ment. Hela detta material ges just nu ut av mig och Tegnérsamfundet i en textkritisk
utgava. Tre volymer ér hittills publicerade (2017, 2019 respektive 2022) och den fjirde
ir under arbete." Flera av talen har inte varit utgivna tidigare och manga tidigare oda-
terade tal har kunnat f4 en siker eller nistan siker datering."

TEGNER SOM KYRKLIG RETORIKER — EN OVERBLICK

Tegnérs kyrkliga tal har annu inte varit foremal for nigon mer omfattande undersok-
ning, aven om de under senare r utgjort underlag for bland annat Hidals studie av
Tegnér och kristendomen'® och tidigare dven anvints for att belysa olika aspekter av
Tegnérs liv och standpunkter.'” Nar det giller det retoriska perspektivet saknas stu-
dier avhonom som kyrklig talare nastan helt. Tegnérsamfundets symposium 2001 om
Tegnér som retoriker mynnade dock ut i antologin Tegnér och retoriken,' dar ett par
forskare (Hakan Moller och jag sjilv), belyste Tegnérs kyrkliga talekonst. Antologin
innehéller ocksa studier av bland annat Tegnérs retoriska skolning (Christina Svens-
son), Tegnérs jubelfesttal fran 1817 (Kurt Johannesson) och Tegnérs frhallande till
nyhumanismen (Bo Lindberg). Ocksa Tegnérsamfundets antologi Texter och lis-
ningar frin 2011 innehdller en artikel som kan sigas ha retoriskt perspektiv, nimligen
Anders Jarlerts "Hordes ljuset?” som tar sikte pa receptionen av Tegnérs kyrkliga tal
(se not 39 nedan). Till samlingen av retoriske inriktade ansatser kan ocksé liggas min

14 Denna fjirde volym blir sannolikt den sista volymen som innehéller tal, men den kommer
formodligen att foljas av en volym for kartor och register.

15 For nirmare information om Tegnérs kyrkliga tal och principerna bakom utgivningen av dem,
se KT L s. 25-94.

16 Hidal 2020.

17 Alla som har gjort insatser som Tegnérbiografer och som ur olika perspektiv har belyst Tegnérs
liv och verksamhet har forstés, vid sidan av annat material, anvint hans kyrkliga tal. Fokus pa
Tegnérs kyrkliga verksamhet har till exempel Goransson (1959) i sin avhandling Biskop Tegnér
i traditionen och verkligheten. Wirendh (1939), Lindblom (1946) och Hidal (2020) har teolo-
giska perspektiv i centrum for sina framstillningar, och i dessa anvinds predikningar och andra
kyrkliga tal ymnigt. Ocksa mer allminna biografier som Books (1946), Werins (1974, 1976)
och Hidals (2023) ger rikhaltiga exempel pa Tegnérs predikokonst och detsamma giller for
Janssons (1948) avhandling om Tegnér som politiker. Men nagon storre undersdkning inriktad
pa Tegnérs som kyrklig retoriker finns alltsd inte. Detsamma giller hans profana retorik, det
vill siga hans akademiska tal och skoltal. Dessa finns utgivna av Ulla Térnqvist i Esaias Tegnérs
tal1(1982).

18 Vinge red. 2003.
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artikel om Tegnér som lov- respektive klandertalare i kyrkorna runtom i Vixjé stift"”
samt en del kommentarer i utgivan av de kyrkliga talen.

En viss overblick av Tegnér som kyrklig retoriker har jag dock skaffat mig under det
langvariga arbetet med att ge ut hans kyrkliga tal, och allmént kan sigas att han var
noggrann och ambitiés. Talen 4r vil genomarbetade pé alla plan, till innehall, disposi-
tion och sprakligt uttryck. Dispositionen av predikningarna foljer alltid det traditio-
nella tematiska upplagget. De inleds med ett ingangsord ur skriften samt en inledande
utliggning (exordium). Direfter foljer Fader var, upplasning av den aktuella sondagens
evangelietext och angivande av temat for predikan (propositio). Sedan utliggs temat
i olika avdelningar (partitio), och nagon gang iven i underavdelningar (subpartitio),
och predikan avslutas med en sammanfattning av budskapet (conclusio). Ofta skrev
Tegnér ut Propositio, Proposit. eller Prop. framfor angivelsen av temat i sitt manuskript
(lite latin alltsd, men inget som hordes for lyssnarna), och han markerade alltid de
olika delarna med till exempel I), IT) och III) eller A), B) och C). Nagon ging, sisom
i hans allra forsta predikan, den frin Stivie den 6 juni 1813 (tal nr 1), hade han dven
underavdelningar, subpartitio, som han angav explicit. Kanske var han extra noga nir
han forberedde och framforde denna sin allra forsta predikan?? I varje fall verkar det
som om han ville ha lite stdd och hjilp infor denna premiir. Kvillen innan skrev han
ett meddelande till sin i det prasterliga dmbetet mer erfarne vin, hovpredikanten och
andre stadskomministern i Lund Anders Peter Gullander. Meddelandet har citerats
manga ginger forut, men ar roligt och fortjinar att aterges igen. Det lyder som foljer:

Jag vet, min Bror, att du ar djup;
men min predikan ir det icke.
Kom hit uppa en morgonsup,
hvarpa en flaska 6l vi dricke.
Predikokonsten dr mig svar,

ty min talang ar ¢j Gullanders;
kom hit och liar mig Fadervar,

ty annars gar det rent till fanders.

19 Wallgren Hemlin 2007.

20 Intridespredikan (tal nr 1) finns trycke i KT 1, s. 185-197. Pd 5. 99~101 i samma volym finns
information om den tematiska dispositionen och dven en tydlig uppstillning av just intrides-
predikans disposition.
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Sist i meddelandet fanns ocks3 ett P.S.:

Tag Handbok med och Liturgi, med mera:
Jag har, Gud nad’ mig, ingendera.””

Men han fick trots allt ordning pé sin forsta predikan och den ar, som framgatt, vil
genomarbetad och dessutom mycket lang, kanske till och med lingst av alla (det gar
inte att sikert faststilla forrin alla de kyrkliga talen r utgivna). Sannolikt talade Teg-
néricirka 35 minuter, men vid framforandet ingick ocksd unison psalmsing (av psalm
182 11695 ars psalmbok), Fader vér (inklusive f6rbén) och upplisning av den aktuella
evangelietexten, och han holl sig gott och val inom ramen for den foreskrift angaende
predikans lingd som han senare gav i Vixjo domkapitels cirkuldr nr 289:1830 (§ 4)
under rubriken "Om predikningars lingd och beskaffenhet”.

Cirkuliret foranleddes av att domkapitlet "med missnéje fornummit ate predik-
ningarne, helst af yngre prestmin, nigon gang utstrickas 6fver den foreskrifna tiden
af en timma”. Detta stred mot kyrkolagens foreskrifter och dessutom var syftet med
predikan att undervisa att uppbygga och inte att “vara en theologisk athandling” eller
att "omfatta hela systemet af vir Salighetslira”. Tegnér betonade ocksi att for linga
predikningar trotear ut lyssnarna: "Hvarje kinsla, afven den heligaste, forslappas i den
mén hon férlinges 6fver hofvan, och det 6fverretade hjertat faller hastigt dter i sin
dvala”? Att 3horaren trottas ut av for linga tal ar ju en allmant kind sanning. Reto-
rikens dodssynd ar zaedium, att vara trikig, vilket forsts ar en risk om en talare blir
langrandig. Och sjilv holl Tegnér sig alltsd gott och val inom den givna tidsramen.
Hans predikningar och 6vriga kyrkliga tal tog troligen mellan 20 och 30 minuter att
framfora (exklusive Fader var, upplisning av evangelietexten, unison psalmsing eller
andra inslag som kunde férekomma inom ramen fér predikan).”

Vad giller spraket och stilen kan sigas att Tegnér uppenbarligen, for det mesta,
lade ned stort arbete pa utformningen av sina predikningar och tal. Dir finns passager
som dr svindlande vackra och en rikedom av metaforer, liknelser och stilfigurer. Han
var poet och det mirks ocksd i de kyrkliga talen. Exempel pa detta finns lingre fram
iartikeln. Men spriket ar ocksa ofta ganska rake och enkelt, till synes vil anpassat for
allmogen som oftast var mottagargruppen. Det framgér ocksa, om man studerar de
andringar han gjorde i sina manuskripe, att han filade och slipade pé sina formulering-

21 SDIL,s. 115, efter en avskrift av Gullanders svirson L. P. Holmberg, Saml. Tegnér, Es. 3.1,,
Lunds universitetsbibliotek; se dven Wrangel 1932, I1, 5. 224226 samt Lunds stifis herdaminne,
Serie I1:2, s. 85—86.

22 Cirkuliret finns i Wexjo Dom-Kapitels Cirkulir-Bref nr 289, 1837 och 1838, 5. s30—532.

23 For resonemang om lingden pa Tegnérs predikningar och kyrkliga tal, se KT IIL, s. s21-522.



242 KVHAA KONFERENSER 114

ar.”* Men trots detta tvivlade han nog pé att han alltid nddde fram till sina mottagare.
Det verkar i varje fall vara en sddan kinsla han ger ord at i sin sa kallade "Predikobon’,
som ofta ingick i hans kyrkliga tal. Den forsta fullstindiga version som finns bevarad
av dikten lyder sa hir (med min kursivering):

Fader, du som sindt ditt Ord till gruset,
du som sjelf uppofver stjernor bor,

lys mitt 6ga med det helga ljuset,

styrk mitt hjerta att jag tror!

Det ir skont att skaka pa den dvala
som vill sofva fast en verld forgas.
Det idr skont att for det Hogsta tala
dfven om man ¢j forstds.

Derfor lat mig for din lira kimpa
for alle skont pa jorden, for allt sant
nu med manlig stringhet, nu med limpa

som din Andes anforvandt! Amen!®

VAD VISSTE TEGNER OM KLASSISK RETORIK?

Att Tegnér hade en god skolning i den klassiska retoriken framgar av Christina Svens-
sons artikel om hans utbildningsging i imnet.” Han undervisades frst av sina broder
och redan som tioaring "Explicerade och imiterade” han enligt vad han sjilv uppger

24 Alla dndringar Tegnér gjorde i sina manuskript finns noterade i utgvan av de kyrkliga talen i
den s kallade variantapparaten. Dir kan den intresserade studera tillkomstprocessen for talen,
vad som ursprungligen stod och vad som blev resultatet efter Tegnérs indringar. Ett exempel
p4 hur Tegnér bytte ut ord och filade pa den sprikliga stilen finns i not 47 nedan.

25 Dikten "Predikobén” forekommer i minga av Tegnérs kyrkliga tal. Inledningsfrasen, “Fader
du som sindt etc.” finns redan i predikomanuskript fran 1813 och 1814 (tal nr2 och tal nr 3,
KT 1,s. 215 respektive 236), men i sin helhet férekommer dikeen inte frrin i manuskriptet till
visitationstalet i Alghult 1831 (tal nr 42, KT 111, 5. 116-117). En i minga avseenden avvikande
version av dikten finns i manuskriptet till det tal Tegnér héll vid invigningen av Gardsby kyrka
1837 (tal nr 61, kommer i KT IV). Denna version lit Tegnér 1841 sjilv trycka i 7/ vid sirskilta
tillfillen (11:202~203). For en utforlig kommentar till dikeen i dess olika versioner, se SD
1:372-374.

26 Svensson 2003, s. 56.
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Ciceros brev.” Nir han som sjuttoniring kom till Lunds universitet 1799 under-
visades han av bland andra Johan Lundblad och Matthias Norberg, bdda professorer,
den forstnamnde i latinsk viltalighet och retorik, den sistnimnde i orientaliska sprik.
I undervisningen ingick bland annat Ciceros tal, hans verk De oratore och retoriska
ovningar av olika slag. Tegnér gick dock sillan pa Lundblads foreldsningar, eftersom
hans “foredrag frin Lirostolen var alldagligt, hackande och stundom I6jligt”, men
deltog girna i hans skrivévningar, dir han ofta fick sina uppsatser upplista fran kate-
dern eftersom de ansigs foredomliga med avseende pa spraket.?® Tegnér berorde aven
retoriken i sin egen undervisning vid universitetet, dd han 1808 foreldste i poetik och
kom in p4 forhallandet mellan poetik och retorik.”

I det tal Tegnér holl vid prastmétet i Vixjo 1836 gick han ganska noggrant in pa hur
en god prist bor predika. Av det han sa framgar tydligt att han hade retorisk skolning.
Predikan dr “en konst, foljakeeligen fri, men har derjemte sina reglor’, sdger han i talet
och tilldgger att dessa regler "hjelpa hvad de kunna £6r att foreckomma misstag, och in-
hamtas ur Lirobdckerna” Troligen var det huvudsakligen Johan Méllers Afhandling
Om Et Raitt Prediko-sitt han avsig nir han talar om "Larobockerna’, och denna bok
var dessutom den forsta utforliga liroboken i retorik som skrevs pd svenska.?! Tegnér
hade Mollers bok i sitt bibliotek,** och av det han sa i sitt prastmétestal dr det ocksa
tydligt att han bade hade list och tagit intryck av den.

TEGNERS EGNA PREDIKOANVISNINGAR

I prastmotestalet 1836 gav Tegnér ocksd sjilv rad och foreskrifter om hur en god prist
bor predika. Att predikningarna inte skulle vara sirskilt linga har redan framgitt.
Han framholl ocksa att de inte skulle vara for “kinslosamma och blomsterrika” for
"Blomsterspriket hor till Orienten”.* Men han varnade £or det torra, kirva, vardag-
liga, kanske till och med vardslosa spriket och gav sitt ideal f6r predikans stil: Spriket

27 Brevls.o.

28 Svensson 2003, s. s6—60. Citaten ar himtade ur Tegnérs sjalvbiografiska anteckningar som
finns tryckta i SS VIIL s. 325.

29 For utforlig information, se Svensson 2003, s. 6.

30 KTIIL s. 495-496.

31 Wallgren Hemlin 20224, 5. 120-122.

32 Klemming 1847, s. 16, post 328.

33 KTIILs. 496 respektive 497.
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bér vara “virdigt, men ¢j stelt, limpadt efter innehéllet men ¢j derfore ojemt och bru-
tet, klart men ¢j vattenakeigt, lifligt men ¢j kringsvifvande, enkelt men ¢j alldagligt”.**
Dessutom skulle pristen vara kunnig p manga omraden:

Med Bibeln, som ir Himmelrikets Hufvudbok, maste han férst och frimst
vara fortrogen. Dertill fordras att han kdnner dess sprik, dtminstone Nya
Testamentets. Men om han ocksé kinner spriket, s forstar han dock icke
Biblen som sig bor. Han méste dfven vara hemmastadd i den fornverld
hvars farger den bir, han méste ha sett sig om i Katakomberna der en f6r-
gangen Tid hvilar, en miktig Mumie med sin rulle af papyrus, fullskrifven
med heliga runor. Ty heliga dro de, dfven om de skulle kallas for hedniska,
Christendomens nycklar ligga strédda 6fverallt ibland dem.®

Men dirtill kom ocksd kunskaper om teologi, om vetenskap i allminhet och om “fra-
gorna for dagen om samhillet och styrelsen”. De allminna kunskaperna var viktiga,
ty, konstaterade Tegnér, ”[v]ar tid alskar ej Presterskapet” men den bor dtminstone
icke missakta oss derfore att vi ¢j dro nog hemmastadde pa dess egen allminning”.%
Tegnér uppfyllde sina egna krav pa predikan — inte for ling, inte f6r blommig, defi-
nitivt inte kirv och vardaglig och givetvis var han var kunnig pA manga omréden. Ytcer-
ligare krav var till exempel att prasterna skulle vara vil forberedda, att de inte skulle slosa
med bibelcitaten, akta sig *for det flintharda, det abstrakea™ och inte skrimma upp folk:

Det ar olampligt, ja ovirdigt, att i tid och otid uppskrimma blodiga och en-
faldiga sinnen, fylla deras Inbillning med de grisligaste bilder, och alltid vara
till hands med ett stycke helvete.?®

Ocksa dessa krav uppfyllde Tegnér sjilv som kyrklig talare. Inte minst ar hans tal
vanligtvis ljusa. Visst forekommer det passager om bade synd och d6d, men generellt
var det en ljus kristendom han predikade och han kan inte ha uppskramt "blédiga och
enfaldiga sinnen”.* Dessutom ir bade hans predikningar och 6vriga kyrkliga tal som

34 KTIILs. 497.

35 KTIILs. 493. Se dven s. sos dir avsnittet kommenteras kortfattat ur retoriskt perspektiv.

36 KTIIL,s. 494.

37 KTIIL s. 496.

38 KT IIL,s. 496.

39 Nir det giller [juset i Tegnérs kyrkliga tal i en annan bemirkelse, se Jarlert 2011, dir diskus-
sionen handlar om huruvida Tegnérs lyssnare horde, uppfattade och férstod hans frekventa
referenser till Jjuset i olika betydelser. "Hérdes ljuset?” undrar Jarlert. Och svaret kan nog
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framgatt noggrant utformade och ofta vackra. Enligt Book var hans predikningar "lit-
terdrt sett masterliga, virdiga och manliga, klara och renaitonen” och de tjanade “den
religisa uppbyggelsen”.® Men Tegnér var inte pa langt nir en lika god predikant som
sin samtida dmbetsbroder Johan Olof Wallin, menar B66k, och hans predikningar
grep inte "sjilarna” med samma kraft som hans poesi och hans profana prosa. Kanske
var forklaringen att Tegnér inte sjilv blev lika gripen av sina kyrkliga tal som av sin
poesi och dessutom, skriver Bo6k, kunde de smalindska férsamlingarna inte “utgora
nigot stimulerande auditorium”.* Troligen har han ritt. Vi sdg ovan hur Tegnér efter
sin ambetsresa 1837 beklagade sig over att ”for lifstiden” behova “hélla Tal for Bonder”
och dven hur han i sin "Predikobon” befarar att han 7¢j forstds”.

Men ocksa om Tegnérs kyrkliga tal med B6ks ord var “litterirt sett mésterliga, vér-
diga och manliga, klara och rena i tonen” och med mina ord ljusa till innehéllet, rika
pa konkretion, vilformade, vilformulerade och ofta vackra, si var de retoriska tal. De
var argumenterande och hade till syfte att vertyga. Och nir det giller denna aspeke
ar det uppenbart att Tegnér inte alltid lyckades. Det ar tydligt act han vanligevis lade
stor moda i arbetet med manuskripten till sina kyrkliga tal, men utfallet blev inda inte
alltid det onskade. Vi ska strax se narmare pa nigra konkreta exempel dir Tegnér lycka-
des olika bra som kyrklig retoriker. Ofta kan man tydligt se att det var anpassningen
till lyssnarna, aptum, som avgjorde om ett tal blev framgangsrike eller inte. Men det
ska ocksa tillaggas att f6rsok att anpassa och att lirka med ahérarna inte alleid hjilpte.

Dessutom, innan vi tar oss an exemplen 4r det bra att pAminna sig om att det hand-
lar om tal, vilket gor att vi forstés inte fullt ut kan bilda oss en uppfattning om hur de
lat eller vilken effekten blev nir Tegnér framforde dem i de skdnska och sméalindska
kyrkorna. Vi vet inte mycket om hur han var som talare. Hans rost sigs ha varit nigot
nasal med litt skorrande r. Inte anmirkningsvirt vacker eller klangfull.** Om hans

sammanfattas med ordet “tveksamt”. Sannolikt, menar Jarlert, var det svire for allmogen att
fulle ut forsta vad Tegnér menade, eftersom han, ocksa i kyrkorummert (ljusreferenser ir vanliga
i Tegnérs poesi), lit Jjuset sti for savil det yeere ljuset (allesd ljus som fysiske fenomen) och det
inre ljuset i zeologisk mening, som fér det inre ljuset i profan mening (det vill siga for upplys-
ning, sisom vi i dag vanligtvis forstir detta ord). Fér Tegnér handlade ljusreferenser och ljus-
metaforer ofta om férnuft och utdkade kunskaper i, med Tegnérs eget uttryck, “det verldsliga”
Detta var en frimmande och annorlunda tolkning fér hans lyssnare. Att forstd innebdrden av
det inre Jjuset i teologisk mening var ddremot enkelt, mot bakgrund av deras frtrogenhet med
psalmboken och katekesen.

40 Boodk 1946, 11, s. 130.

41 Book 1946, 11, s. 130.

42 P.G. Ahnfeldt, som hade Tegnér som lirare vid universitetet i Lund, skrev till exempel i sina
”Studentminnen” om Tegnérs rost att den var "icke egentligen behaglig, ty den hade vil
mycket af nasalljud, men uttrycksfull och lefvande”. (Citerat i Palmborg 1958, s. 40.)



246 KVHAA KONFERENSER 114

actio vet vi innu mindre. Nigon ging framtrader dock talaren Tegnér i manuskripten
och vi kan, genom att lisa hans manuskrip, liksom se honom i aktion. Det giller till
exempel det tal han holl i Virestad 1830 (tal nr 37), som kommenteras nedan.

I Virestad handlade ett avsnitt av talet om kyrkans altartavla, och av Tegnérs manu-
skript till talet framgar hur han sjilv var placerad i kyrkorummet. Han star “inunder en
tafla” eller han har tavlan “bakom” sig. I talet styr han ocksi genom fragor lyssnarnas
uppmirksamhet till olika delmotiv pé tavlan: “Sen I icke det andeliga hégmodet ...,
”Sen Licke hur hopp och fruktan .., "Marken I quinnan ...” I just det talet fir man en
kinsla av zalaren Tegnér och hans framforande. Men i ovrigt méste vi alltsi halla «ill
godo med de skrivna versionerna av talen (och de dndringar han gjorde i manuskrip-
ten) for vér bild av den kyrklige talaren Tegnér. Och vad han verkligen sa nir han stod
framfdr sina lyssnare vet vi inte sikert, dven om till exempel hans foreskrifter om att
pristernas predikningar skulle vara vil forberedda, liksom det faktum att han slipade
noga pa formuleringarna i sina manuskript, talar for att han lag néra sitt manuskript
nir han framtridde.

AGUNNARYD OCH KARLSTORP

De forsta exemplen ar himtade frin de bida forsamlingarna Agunnaryd (tal nr 38)
och Karlstorp (tal nr 65) som Tegnér besokte vid visitationer 1830 respektive 1837.%
I bada fallen var skolan en viktig friga, for tvirtemot vad som ofta hivdas var Tegnér
en tillskyndare av folklig undervisning och han arbetade under sin biskopstid of6r-
trutet for att barnen ute i de smélindska socknarna skulle f3 tillging till nigon form
av ordnad skola.**

Det mest kinda exemplet pa Tegnérs bemédanden {6r barnundervisningen 4r den
sd kallade Agunnarydsstriden. Tegnér ville ersitta en komministertjanst som blivit
ledig med en larartjinst. P4 s3 vis skulle det kunna bli bittre ordning pd skolunder-
visningen, menade han. Men Agunnarydsborna satte sig till motvirn. De ville ha det
som de alltid hade haft det och behélla sin komminister. Fragan var viktig for Tegnér,
och nir han i augusti 1830 for till Agunnaryd for biskopsvisitation hade han redan

43 Visitationstalet i Karlstorp var inte nytt nir det anvindes 1837, utan hade ursprungligen
skrivits for visitationen i Kvenneberga 1828. Efter vissa andringar kunde Tegnér gora bruk for
det igen i Karlstorp nio &r senare. I den hir artikeln 4r det Karlstorpsversionen av talet som
anvinds och visitationen i Kvenneberga berérs inte mer. Bida talen kommer att tryckas i KT
IV, som nr 65 och 6sb. De citat av Karlstorpstalet som aterges nedan ir himtade ur denna innu
otryckta volym. Talet frin Karlstorp, men inte Kvenneberga, finns att lisa i SS VIIL s. 247-2ss.

44 For information om Tegnér och hans instéllning till och arbete for folkskolan, se Wallgren
Hemlin 2023 och dir anférd litteratur.
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brakat med Agunnarydsborna i tva ar. Frigan hade varit uppe for behandling vid tvi
sockenstimmor, och savil Tegnér och konsistoriet som Agunnarydsborna hade skrivit
till konungen och hos honom forsoke fa gehor for sin stindpunke. I januari 1830 hade
konungen utfirdat en resolution som sa att sockenstimmans vilja skulle fa rada, dven
om han sjilv egentligen holl med Tegnér. Det hade enligt konungen varit "gagneligt”
om komministern hade ersatts av en lirare. Och Tegnér gav sig inte, utan reste i augusti
1830 pa visitation till Agunnaryd for att gora et sista forsok att fo Agunnarydsborna
att ta reson. Talet han holl fran altaret i Agunnaryds kyrka har gace dill historien som
ett av hans strangaste, men ocksa som ett av hans mest misslyckade, om man ser till
retorisk effeke.

Tegnér tog i talet sin utgingspunke i 2 Petr 1:2, ’Nad och Frid foroke sig i Eder
genom Guds och var Herras Jesu Christi Kunskap!”, och ur detta bibelord himtade
han sedan sina teman - nad, frid och kunskap, varav det sistnimnda ledde rake in i
stridsfrigan om komministertjinsten och larartjansten. Ett skil for ace lirartjansten
var viktigare in komministertjansten var, sa Tegnér, att tiderna forandras och med dem
kraven p3 minniskornas kunskap:

Svenska allmogen behéfver nu for tiden, och under férindrade omstindig-
heter, veta mer 4n deras Fader visste; ty Staten har utbildat sig helt anorlunda
in fordom, alla menskliga forhéllanden dro mera invicklade an forr, den
uppfostran som menigheten ger it sina soner, den borde ricka till bade for
det andeliga och verldsliga, bide for himmel och jord.®

Detta fir sigas vara sakligt och klokt argumenterat, men redan innan han kom fram
till denna del i sin argumentation hade han 6kat trycket mot forsamlingen och fragat
vilka dtgarder man hade vidtagit nir det gillde barnens undervisning:

Hvilka anstalter dro inom denna Férsamling vidtagna for den forsta un-
dervisningen? Jag mirker inga. Det heter vil att Foraldrarna sjelfve skola
undervisa sina barn: och detta vore ritt och lofligt, det vore naturligt och
vackert och christeligt, om endast alla Férildrar hade insigt eller tid eller vilja
dertill. Men ndr den blinde skall leda den blinde, di falla de begge i gropena,

sager Syrach.

45 KTLs. 393. Nistan samma ordalydelse finns dven i det visitationstal Tegnér holl i Almeboda
1828 (tal nr33), KT 1L, 5. 297.
46 KTIIL,s.392.
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Detta var ju inte s trevligt sagt och resten av talet gir i samma stil. De som ombesérjde
den undervisning man and4 hade i Agunnaryd beskrev han som "utlefvade, orkeslosa
gummor mogna for fattighuset” och som “kringstrykande personer, som komma och
g4 pa obestimda tider”, eller sammanfattningsvis “ett 16st folk utan seder och bruk”.¥”
Och skalet till bristfalligheten i undervisningssituationen var snilhet — man kunde
kopa de omtalade personernas "lejda méda for en skilling mindre i veckopengar”.
Dessutom hade forsamlingen vant sig till konungen med sitt drende: “Infor sjelfva
Konungathronen tiggden I Er till den formén ace £a behélla Er okunnighet, for Er och
Edra soner.”®

Exemplen kan flerfaldigas. Tegnérs tal i Agunnaryd var raljerande, ironiskt och
oforskimt och i slutet hotade han férsamlingen. De barn som inte hade ordentliga
forberedande kunskaper, en “sikert profvad Christendomskunskap’, fick inte antas for
konfirmationsundervisning.

Det ska sagas att Tegnér framforde denna typ av hotelse vid fler visitationer, men
vanligtvis kom den inte forrin vid kyrkorannsakningen, det vill siga sockenstimman
som efterfoljde visitationsgudstjinsten. Ett exempel ar visitationen i Kalvsvik 1828 (tal
nr32). Dir hade Tegnér i sitt tal yttrat de ord som ofta anvints for att styrka att han var

°men en

motstindare till folkundervisning, nimligen half lirdom ir simre in ingen”,*
kort stund senare betonade han vid kyrkorannsakningen sin oro éver den osikerhet
han erfarit nir det gillde de ungas kunskaper i innantillisning. Darfor forordade han
att klockaren mot betalning skulle dliggas att undervisa barnen. Men trots att bland
andra greve Posse vid sittande mote forklarade sig villig att sta for en del av denna kost-

nad ville forsamlingen inte gora nigra sidana ataganden. Och f6ljden blev att Tegnér

47 Intressant nir det giller denna sekvens i talet dr att se hur Tegnér under arbetet med talet filade
pé sina formuleringar och gjorde flera ordutbyten som mildrade eller skirpte tonen i passagen.
I tva fall har han mildrat och i ett fall skirpt tonen genom utbyten av ord. De utlevade och
orkeslsa gummorna var ursprungligen "himtade”, och inte bara "mogna’, for fattighuset. Och
i stillet for 16st “folk” stod det ursprungligen 16st "pack”. De ursprungliga orden var hirdare an
dem Tegnér, enligt vad som framgar av manus, fakeiske sa i kyrkan (vad han verkligen sa kan
vi forstds inte veta). Nir det giller de ambulerande lirarna har tonen i stillet skirpts. Av ett
ursprungligt kringstrykande ”Lirare” har blivit kringstrykande personer” (se KT II, s. 403).
Han anstringde sig uppenbarligen med utformningen av sitt visitationstal, men borde ha
besinnat sig mer om han skulle kunna vertyga.

48 Samtliga citat i stycket dr himtade fran KT IL, 5. 393-394.

49 KTII,s.278.
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hotade: Det barn som inte kunde bade Lilla katekesen och den katekesutliggning som
anvindes™ utantill skulle inte mottagas till konfirmationsundervisning.!

I Agunnaryd fick det stringa talet fran altaret inte 6nskad effeke. Vid kyrkorann-
sakningen var forsamlingsborna sturskare in ndgonsin. Sin “rittighet” att som forsam-
ling bli "betjinad” av komminister tinkte de inte avsta, och de avsag att "hidanefter
sisom hitintills sjelfva skaffa sina barn undervisning hvar helst de kunna och for de
lindrigaste villkor, oaktadt alla varningar och forestillningar som gjordes dem af Herr
Biskopen, om otillrickligheten f6r deras barn af den kunskap som vanligen pé detta
sitt inhimtas”>?

Och det var inte sa konstigt att det gick daligt. Att vara ironisk och of6rskimd mot
en sjalvmedveten och stolt allmoge var forstis inte det basta sittet att fa sin vilja ige-
nom. Tegnér hade helt glomt bort anpassningen till mottagarna, aptum, och dessutom
enannan av retorikens grundstenar — vikeen av ate vicka valvilja, capratio benevolentiae.
Man nar som retoriker lingt med vinlighet och respekefullhet.

I den artikel jag 2001 skrev om Agunnarydsstriden infor Tegnérsamfundets sym-
posium om Tegnér och retoriken (se ovan) diskuterar jag frutsittningarna for Teg-
nérs visitationstal.>* Hade han, med tanke pa vad som foregitt visitationen, alls nigon
chans att lyckas som retoriker i Agunnaryd? Och trodde han ens sjilv att det skulle
ga? Kanske behévde han bara fi utlopp f6r sin frustration och ilska genom att lixa
upp allmogen i Agunnaryd, eller med andra ord, kanske var hans syfte med talet sna-
rare expressivt in direktivt?> Jag besvarade i min artikel den forsta fragan jakande. Nog
hade Tegnér, genom att anvinda sig av en mjukare, mindre mastrande och respektfull
ton, kunnat na fram till Agunnarydsborna. Det var verkligen ingen latt uppgift, men
vi ska strax se hur han vid en annan visitation, den i Karlstorp 1837, uttryckee sig nir
det gillde skolfragan. Dir var tonen och de retoriska verktygen av ett helt annat slag.

Nir det giller den andra frigan blev svaret att han visst hade ett direkeive syfte. Talet
ar mycket vil genomarbetat, med systematisk och stabil argumentation och genom-
tinke disposition. Dessutom har vi sett (se not 47) att han filade pa formuleringar och
bytte ut ord for att fa fram den nyans han eftersokee. S& nog ville han fa lyssnarna att
dndra stindpunke och f6lja hans direktiv. Men han glomde, kanske pa grund av sin ils-
ka och frustration, att noggrant analysera det som brukar kallas dex retoriska situatio-

so Den katekesutliggning (i folkmun kallad "langkatekes”) som anvindes var den sa kallade
lindblomska katekesen, som kom ut 1810 och var drkebiskop Jacob Axelsson Lindbloms bear-
betning av drkebiskop Olof Svebilius katekesutliggning fran 1689.

s1 Riksarkivet Vadstena, Vixjo domkapitel, FIla:9, § 36, 108v—109r samt 138v—139r.

sz Riksarkivet Vadstena, Vixjé domkapitel, FIIa:9, § 35, blad 248.

53 Wallgren Hemlin 2003, s. 201-203.

s4 Melin & Lange 1995, s. 20.
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nen, det vill siga att grundligt gora klart f6r sig vilka hans mottagare var och hur bak-
grundssituationen sig ut, och att sedan anpassa sin retoriska framtoning efter detta.
Agunnarydsbornas skrivelser i frigan, till konsistoriet och till kungen, vittnar inte om
okunnighet, enfald eller halsstarrighet. Tvirtom ir skrivelserna vilformulerade och
retoriskt vil uppbyggda och visar tydligt pa avsindarnas beslutsamhet och sjilvkinsla.
En sadan grupp maste bemétas med respeke och vilvilja. Men Tegnér valde en annan
vig och det gick inte bra.

Men som redan framgact kunde Tegnér, till exempel i skolfrigan, visa upp en helt
annan retorisk stil. Vid visitationen i Karlstorp 1837 var skolan en viktig fraga. Tegnér
var inte n6jd med situationen i férsamlingarna, och precis som i Agunnaryd ville han
fa forsamlingarna att vidta atgirder for att sikra barnens undervisning. Men i motsats
till i Agunnaryd gick han mjukt fram. Ett exempel pa detta ir den passage som handlar
om foraldrarnas egen undervisning av barnen. I Agunnaryd inneholl den som fram-
gick ovan ett skarpt ifrgasittande av forildrarnas kunskaper och férméiga. Det hade
varit “ritt och lofligt” och till och med "naturligt och vackert och christeligt” med for-
ildraundervisning, om alla férildrar hade "insigt eller tid eller vilja dertill”. Men det
hade de inte enligt Tegnér som avslutade sekvensen med ett citat ur Syrak: "nir den
blinde skall leda den blinde, da falla de begge i gropena”.

I Karlstorp lit det i stallet sa hir:

Men, skall Liraren kunna verka pa detta sitt genom sin undervisning, s
maste han deri understddjas af Eder, I Forildrar och Husbonder, I fodde, I
nirmaste Lirare for de unga och oerfarna som iro anfortrodde at Eder vérd.
Kunnen I sjelfva med sikerhet vigleda dem i undervisningens forsta grunder,
s ar det visserligen s mycket béttre. Det ar skont att se en Far eller en Mor
som under de linga vinterquéllarna samlar omkring sig sina sma, och lir dem
de forsta bokstifverna af salighetens kunskap, och forklarar och uttyder allt,
och bildgger hvarje ord med en tillsats af faderlig erfarenhet eller moderlig
hjertlighet. Det ar skont att se huru forildrakarleken uttyder Guds kirlek,
och hur m[enni]skans férhéllande till Gud upplyses genom barnens forhal-
lande till Fadren. Det dr utan tvifvel det riktigaste och naturligaste om den
offentlige Lararen emottager de unga, pa detta sitt forberedda, ur forildrar-
nas hand. Men flere torde sakna kunskaper till ett sidant virf, andre sakna
tid, andre sakna vilja och hag for att gora det med det besked som erfordras.”

ss Senot 43 ovan. Sekvensen finns i SS VIIL s. 250. De hakparenteser som éterfinns i manga citat
markerar att tecknen inte finns utskrivna eller pa nigot satt d6ljs i manuskripten.
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Som viser utmynnar utliggningen i samma invindning, innehéllslige sett, som i Agun-
naryd. Kanske (eller troligen?) har férildrarna inte tillrickliga kunskaper, tid eller
vilja for att undervisa sina barn. Men dir betinkligheten i Agunnaryd utmynnar i en
oforskimdhet, ar den i Karlstorp i stillet mjukt formulerad och dessutom underbyggd
med en varm, positiv, detaljrik och sannolikt valviljeskapande beskrivning av hur for-
dldraundervisningen kan ga till.

Att Tegnér uttalade sig positivt om forildraundervisningen far dock formodligen
ses som ett retoriskt knep. Han skulle snart nd fram dill sict egentliga drende, att for-
samlingen skulle satsa pa en ordentlig skola, och den vinliga och respektfulla beskriv-
ningen av forildrarnas undervisning hade nog till syfte att skapa vilvilja och bereda
vagen for ett positivt gensvar nir det gillde skolan.

Det ir minst lika intressant att se hur han fortsatte. I denna sekvens handlade det
om att hantera det huvudsakliga hindret for en forbattring av barnundervisningen,
niamligen kostnaden. Tegnér var vilbekant med detta, for argumentet “det ar for dyrt”
dterkom vart han 4n vinde sig i site stift. I Agunnaryd fanns detta tema som framgate
med. Férsamlingen dar anlitade enligt Tegnér undermaliga personer for undervisning-
en eftersom den kunde kopa deras "lejda moda for en skilling mindre i veckopengar”.
Men i Karlstorp lit det pé ett annat sitt:

Det [att det saknas ordentlig undervisning for barnen i forsamlingen, min
kommentar] ar i sanning en vasendtelig brist, ty barnskolan dr Forsamlingens
hjerta, och pa f4 stillen slar det hjertat som det borde. Det ar sant att detta
kan vara forenadt med nagon kostnad: men den ér sa ringa, den utgar si
sméningom och oférmarke att den icke kan besvira nagon, icke en ging den
fattigaste; och hvad I salunda kosten pé Edra barn, det 4r dock vil icke forlo-
radt, det gronskar opp i vilsignelse pa Edra grafvar; och deras framgang, deras
lycka, deras bildning till menniskor, till christne, till medborgare, den 4r vil
dock Er gladje i lifvet, den blir den bista minnesvirden pa Ert stoft.>

Tegnér kinner som redan nimnts till huvudinvindningen, kostnaden, si den tar han
upp och beméter, men i milda och forminskande ordalag. Att ordna en skola "kan
vara” forenat med “nigon” kostnad, men den ar i s fall ’sd ringa” och den kommer
”s& smaningom och oformarke” att den inte “kan besvira ndgon” — inte ens “den fatti-
gaste”. Och sedan lockar han. Det Karlstorpsborna kostar pa sina barn i detta avseende
ar inte forlorat, utan det “gronskar opp i vilsignelse” pa deras gravar. Och barnens
”framgang”, "lycka” och ”bildning till menniskor, till christne, till medborgare” blir i

56 Se not 43. Sekvensen finns trycke i SS VIIL, s. 250-251.
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slutindan forildrarnas “gladje i lifvet” och “den bista minnesvarden” nir de en ging
inte langre 4r i livet.

Det ir en retoriske oklanderlig uppvisning i dvertalning som Tegnér ger i Karlstorp.
Han smickrar (delectare) nir det giller forildraundervisningen, han ligger fram och
beméter motargument och férminskar dessa (refutatio) och han ligger fram lockande
argument for sin sak (confirmatio), vilka handlar om heder och ira, tva viktiga s kal-
lade ropiker inom retoriken.

Men den trikiga sanningen dr att han lyckades inte anda. Av protokollet frin kyrko-
rannsakningen framgar att Karlstorpsborna tyckee att de anstalter de redan hade gjort
nir det gillde undervisningen var fullt tillrickliga. Barnen undervisades av klockaren
och av férildrarna och dessutom hade de tillging till sondagsskolan, som inrittats av
kyrkoherde Pehr Magnus Palmberg. Dir fick barn mellan 12 och 15 &r varje sondagsef-
termiddag under sommarmanaderna undervisning i “innanldsning och Kristendoms-
kunskap”. Konstigt nog néjde sig Tegnér med detta. Han tackade helt enkelt kyrko-
herden varmt f6r hans anstringningar och uppmanade forsamlingen att flitigt nyttja
sondagsskolan.”” Kanske ansig han att argumentet, “det ér for dyrt’, var for starke och
fakeiskt inte gick att 6vervinna i just Karlstorp vid just denna tid.

PJATTERYD

I en framstillning som bland annat handlar om Tegnérs kyrkliga tal och missbedom-
ningar av den retoriska situationen finns det ett tal, forutom Agunnaryd, som inte kan
forbigas. Det giller det visitationstal Tegnér holl i Pjitteryd i oktober 1830 (tal nr 40),
alltsa bara ett par manader efter Agunnaryd. Aven detta tal ir mycket vilkint och jag
kommer dirfor bara att berora det kortfattat.>®

Ocksa Pjitteryd hade funnits pa Tegnérs lista 6ver problem under en lingre tid.
Men dir gillde det inte skolan utan i stillet ett kyrkobygge som var beslutat sedan
linge, men som inte hade kommit iging. Den gamla medeltidskyrkan hade blivit ut-
domd redan 1790 och beslut om att bygga en ny hade fattats 1795. Men sedan hade
bygget forhalats och trots att bide Tegnérs foregingare, biskop Mérner, och Tegnér
hade drivit pa for att det skulle komma iging hade det hela gitt i std. For Tegnérs del
hade visitationen foregétts av en segdragen strid med kyrkoherden i Pjatteryd, Per Bra-
kenhielm, och enligt Tegnér var det bide kyrkoherden och férsamlingen som var skuld
till act bygget inte blev av. Vad giller Brakenhielm hade braket gatt s langt att Tegnér

57 Riksarkivet Vadstena, Vixjo domkapitel, FIla:9, § 30, 4241 och § 16, 421v.
58 For grundliginformation om Pjitterydsstriden, se t.ex. (striden ir mycket omskriven) Gérans-
0N 1959, s. 152—202, Wallgren Hemlin 2007, 5. 267—271 samt Hidal 2023, 5. 160-16 4.
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i augusti hade sett till att han frintogs pastoralvarden, nigot som naturligtvis gjorde
Brakenhielm synnerligen upprord.

Tegnérs avsikt hade varit att halla visitation i Pjatteryd redan i augusti, i anslutning
till den i Agunnaryd, men han hade blivit tvungen att skjuta pa den eftersom Briken-
hielm anmilde sig sjuk (ndgot som Tegnér inte trodde pa, eftersom han hade fite p3-
litliga rapporter om att Brakenhielm vid tiden f6r visitationen inte alls hade varit sjuk
“utan fullt frisk och gitt uppe”).” Men i slutet av oktober blev visitationen av och den
var strang. Inte minst giller det talet Tegnér holl vid visitationsgudstjansten, dir han
skillde ut forsamlingen for deras underlatenhet i kyrkobyggnadsfragan.

Det hirdast klandrande partiet ar langt och jag ska hir inte terge det i sin helhet,
utan bara ge ett par exempel pa hur det lat. Sliende ar att se hur vil Tegnér har utfor-
mat detta parti. Han méste ha lagt tid och moda pé sdvil formuleringar som strukeur.
Inte minst r det, som framgar av citaten nedan, rikt pa stilfigurer som retoriska frigor,
stegringar och antiteser, liksom pa liknelser och metaforer. Och ordvalen ér kraftfulla
och firgrika. Hir kommer ett exempel pd hur han beskrev den medeltidskyrka som
han och férsamlingen just befann sig i:

Jag ser henne med forvaning: hon har sannerligen icke sin like i Stiftet, tro-
ligtvis ¢j i Sverige, knappast i Christenheten. Hvilken utaf Er, d&tminstone
bland de mera vilmaende, skulle vilja bortbyta sitt enskilta boningshus, eller
ens sin ladugird, mot detta bofilliga bridskjul? Ar detta ett Tempel virdige
en christelig Férsamling, hon mé vara s ringa som helst, 4r det i en skum lada
som denna, der menniskans hogsta angeligenheter bora athandlas, Guds ord
forkunnas, Sacramenterna utdelas?

Anpassning till mottagargruppen finns forstas i sekvensen. Argumentationen kring
Pjitterydsbornas prioriteringar handlar om boningshus, ladugirdar och lador, men
tonen ar hird och skuldbeliggande. Det ir inte vackert att vanhedra Guds ord och
sakramenten. Ahorarna klandrades forstas ocksé for sin senfirdighet:

Det siges att ett halft drtusen forsvunnit sedan Er kyrka byggdes. Om sd ir
borden I hafva funnit, redan Edra Fider fore Er borde hafva funnit, att hon
langt for detta tjent ut sin tid och behofde att gé till hvila. Nar Edra egna hus
forfalla, dd boten I pd dem, och nybyggen dem, nir de dro alldeles forfallna.
Endast Herrans hus ir Er likgiltigt, I sen att det bir femhundradrig mossa
pa sin panna, men I hoppens att det skall std annu i Er tid; och nir det faller,

59 Se Goransson 1959, s. 130—131.



254 KVHAA KONFERENSER I14

som det en ging maste, dd hoppens I att det icke skall vara Er som det krossar
i sitt fall, utan endast Edra soner; och hvad kan det réra Er?

Attkyrkan bar "femhundraarig mossa pa sin panna” stimmer forstas. Pjitteryds gamla
kyrka var byggd cirka 1344.% Och precis som i Agunnaryd mer 4n antydde Tegnér i
sekvensen att forsamlingsborna inte brydde sig sarskilt mycket om sina barn. Det var
ovidkommande om kyrkan rasade ned Gver deras efterkommande, bara olyckan inte
drabbade dem sjilva. Dirtill var Pjitterydsborna, ocksé i likhet med dem i Agunnaryd,
snala. Pjitteryd var en rik forsamling, konstaterade Tegnér, och kyrkans formogenhet
ansenlig: "Hon [det vill saga kyrkan i Pjitteryd, min kommentar] ar f6r narvarande
den rikaste i Stiftet, likasom hon 4r den uslaste; hon liknar en girigbuk som svilter ihjel
pasinaskatter.” Och &ter som i Agunnaryd hotade han férsamlingen. Om de inte gjor-
de honom till viljes och insig “nodvandigheten att med endrigtig skyndsamhet godt-
gora den allt for linga forsumelsen”, utan fortsatte med sina “onddiga invindningar”
och ’tillkringlade undflygter”, s skulle han bli tvungen att anmila missforhillandena
till "hégre ort”, ndgot som han betvivlade att férsamlingen skulle vinna pa.*!
Skuldbeliggning och anklagelser om ljumhet i tron, bristande omsorg for sina ef-
terkommande och snalhet. Det var ett verkligt strafftal som Tegnér holl i Pjatteryd och
han spelade, som i Agunnaryd, ut sin auktoritet och 6verhéghet. Man kan dé tinka
sig att resultatet ocksa skulle ha blivit som i Agunnaryd, det vill siga att forsamlingens
motstand skulle vixa pd grund av upplixningen, men sa blev inte fallet. Tvirtom gick
man i Pjitteryd helt Tegnérs vig vid kyrkorannsakningen efter visitationsgudstjans-
ten® och 1834 stod den nya kyrkan firdig. Detta forvanande utfall forklaras av att
Tegnér inte heller denna gang hade tydliggjort for sig sjilv vilka mottagarna var och
inte heller vilken asikt de hade i frigan. For egentligen var det ingen som var helt emot
kyrkobygget. I stillet handlade det om att forsamlingen och kyrkoherde Brikenhielm
hade olika &sikter om var kyrkan skulle byggas. Nir det lutade &t att kyrkan skulle byg-
gas pa den tomt Brakenhielm forordade héll férsamlingsborna emot och vice versa.®®
Pé s st forhalades kyrkobygget ér efter ar. Men i kyrkan pé visitationsdagen fanns
inte Brikenhielm med. Han visade sig faktiskt inte nigon gdng under visitationen, och
eftersom Tegnér forordade den tomt férsamlingen ville ha, s3 holl han sitt livs strang-

6o Ullén 1983, s. 86.

61 Samtliga citat i stycket ar himtade fran KT IL, s. 433.

62 Riksarkivet Vadstena, Vixjoé domkapitel, FIIa:g, blad 263-268.
63 Goransson 1959, S. 145—148.
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aste tal fr en mottagargrupp som var p hans sida. Man kan undra hur han tinkee nir
detta gick upp for honom vid kyrkorannsakningen.®*

VIRESTAD

Men dven om talen i Agunnaryd och Pjitteryd visar pa dilig medvetenhet om bade ap-
tum och captatio benevolentiae ska sigas att Tegnér i stort sett anpassade sina kyrkliga
tal vl efter olika situationer och olika mottagargrupper. Predikningarna, som holls i
hans prebenden, var innehallslige ganska enkla och anknét ofta till teman och handel-
ser som liglyssnarna nira. | Hemmesjo 1831 (tal nr 43) pa Johannes Déparens dag, det
vill siga den ljusaste dagen pa éret, tog Tegnér upp morka teman. Det handlade om
”dyr tid” och hunger: "fattigdomen ir i de fleste hus, och néden i ménga och den ene
kan icke hjelpa den andra”.® Och sa lig det till for folket i Hemmesjo, eftersom aret
innan hade gete dalig skérd i bland annat Vixjo med omnejd. Men han talade ocksd
om "Pesten”, det vill siga koleran som sades varainte lingt borta, ”... och bryter den in,
under sidana omstindigheter som nu, di gir efter menskligt utseende, en ny digerdod
ofver vart olyckliga land”.

P4 samma sitt himtade Tegnér motiv ur dhorarnas vardag och nira livsvillkor nar
han argumenterade i olika fragor. Det kunde till exempel, som vid visitationen i Leka-
ryd 1831 (tal nr 47), handla om att 4horarna uppmanades att inte be till Gud om “yttre
och tillfalliga fordelar” i tron att man kan “dagtinga med Gud” och “foresitta honom
vissa villkor, och formé honom att till var férdel upphifva eller indra Naturens ofor-

64 Striden mellan Tegnér och Brikenhielm var dock inte 6ver i och med visitationen och beslutet
om kyrkobygget. I stillet tilltog den och fordes ocksé infér konungen. Den handlade till stor
del om att Brikenhielm hade frintagits pastoralvirden, men dessutom hakade den i en annan
strid som handlade om Brakenhielms son, 16jtnant Per Reinhold Brakenhielm, Riddarhuset,
en motion om indragandet av vissa helgdagar och Tegnérs smidedikt "Oppositions-Talare”.
Men detta ska inte behandlas hir. For information hinvisas i stillet till Géransson 1959,

s. 119—202, Jansson 1948, s. 297—302 samt KT I, s. 425—4.42 (ddr Pjitterydstalet ocksd finns i
sin helhet) och I, s. 83—84.

65 KTIILs. 148.

66 KTIIL s s. 148. Da Tegnér holl sin predikan i Hemmesjo 1831 visste han att koleran fanns i
angrinsande linder. Hésten 1830 hade den natt Moskva och Petersburg och under véren 1831
iven Polen. I juli samma 4, allesd kort efter Tegnérs predikan i Hemmesjd, intriffade de forsta
fallen i Finland. Men till Sverige nadde sjukdomen inte forrin 1834, da den slog till med f6r6-
dande kraft i vissa delar av Sverige. I Jonkoping dog en sjittedel av befolkningen. (Arvidsson
1972, 5. 17 och 33, se dven KT II1, s. 48—s0 samt 155-156.)
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anderliga lagar”¥” Argumentationen for att detta ar ritt och riktigt gav Tegnér formen
av en rad stilistiske val uppbyggda och vackra liknelser med motiv ur vardagen:

Nir Solen ar uppe pa sin klara sommarhimmel, d2 maste hon ju skina, afven
om hon skulle forbrianna ditt dkerland. Nir molnens urnor iro fyllda, di
maste de ju rinna 6fver och utgjuta sig, dfven om de skulle fordrinka din
groda. Ar mannens lifskraft ute, dd maste han ju dé, dfven om makans och
barnens hjertan ville brista af sorg deréfver.®®

Men det kunde ocksd handla om hindelser, nira eller langt borta. Just i Lekaryd tog
Tegnér till exempel upp brott som blivit begingna i trakten. "Ofverdadiga [det vill
siga ’overmodiga’, min kommentar], vildsinta, skamlosa ynglingar” hade “med of6r-
skimd friackhet flera ginger stort allminna vigfriden och 6fverfallit den fredlige och
oskyldige Vandraren”. Ocksa gamla och fattiga fanns bland offren och brotten hade
dessutom forovats ofdrsynt mide pa dagen, midt pé landsvigen ochiallas 4syn”.® Vad
det handlade om var forstas valbekant for dem som fanns i kyrkan under visitations-
gudstjinsten och det var sikert samhorighetsskapande att Tegnér tog upp det, inte
minst eftersom hans indignation 6ver det skedda var sa tydlig.”

Men i manga fall sokte Tegnér sig lingre bort — till Napoleonkrigen (Stivie och
Lackalidnga 1813, tal nr 1), till julirevolutionen (i Agunnaryd 1830, tal nr 38), till det
polska novemberupproret eller till upproren i Belgien respektive Italien (alla tre i
pristvigningstal frin 1831, tal nr 41). Den kristna missionen behandlas i en oerhért
vacker metaforisk passage vid kyrkoinvigningarna i Skatel6v 1825 (tal nr 23) och igen
vid kyrkoinvigningen i Sodra Hestra 1835 (tal nr ss, dir han till stor del teranvinde
talet fran Skatelov).”! Anknytningar av denna typ var mindre vanliga i Tegnérs pre-
dikningar 4n i tal som han héll vid visitationer, kyrkoinvigningar och pristvigningar.
Kanske tinkte Tegnér att det fanns fler lyssnare vars referensramar strickee sig lingt
bort vid den senare typen av forrittningar dn vid en vanlig sondagsgudstjanst?

Vanligtvis anpassade Tegnér allts sig vil efter situation och lyssnare, och nog ver-
kar han ha haft bida dessa aspekter i dtanke nir han skrev sina kyrkliga tal. Men ibland
rickee det inte. Trots ordentligt arbete i f6rvig kunde det kringla till sig nar han vil
var pa plats.

67 KTIILs. 220-221.

68 KTIILs. 221

69 KTIILs. 223.

70 Att doma av vad Tegnér sade i sitt tal var brottslingarna gripna och det borde g att hitta rittsfal-
let i dombécker eller liknande. Trots idoga forsok har jag dock dnnu inte lyckats med detta.

71 Sckvensen behandlas i Wallgren Hemlin 2022b, s. 114-116 samt i KT IL, s. 133-134.
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Ett underbart exempel pa ett sadant tillfille, ddr det verkligen krivdes en mycket
snabb anpassning av innehéllet efter situationen, dr det tal Tegnér holl vid sin visita-
tion i Virestad 1830 (tal nr 37), da han ocks invigde fdrsamlingens kyrka. Denna hade
statt firdig redan 1800, men hade aldrig blivit invigd pa "gammalt lofligt satt””* Sa nar
Tegnér anda skulle dit pé visitation slog han tvé flugor i en smill och invigde samti-
digt kyrkan. Visitations- och kyrkoinvigningstalet hade han skrivit i f3rvig, antagligen
hemma pa Ostrabo, och ovanligt nog blev kyrkans altartavla ett viktigt motiv i talet.

Altartavlan var mélad av Virestadssonen Pehr Horberg (1746-1816), och av manu-
skriptet till talet act doma hade Tegnér i forvig fact uppgifter om att tavlan forestillde
"Jesu intdg i Jerusalem”. Detta blev ocksa ett viktigt tema i inledningen till talet, dir
han tog sin utgangspunke i Ps 118:26: ”"Vilsignad vare Han som kommer i Herrans
namn; vi vilsigne Eder som af Herrans hus dren!” och det likalydande bibelordet i
Matt 21:19.” Det var alltsd ovanligt ace Tegnér lac altartavlan, konsten i kyrkan, fa en
huvudroll i sina tal, men s& var det i Virestad och efter inledningen beskrev han tavlan
livligt och konkret. Han placerade sig sjilv i rummet (vilket ocksa var ovanligt): han
star “inunder en tafla” som forestiller "just detta upptrade ur Forsonarens, ur den store
Gudasonens lefnad” — alltsa Jesu intag i Jerusalem. Han talade om sittet tavlan var ma-
lad pa ("efter konstnirns vana, i raska och lefvande drag, icke noggrann i smésaker”),
och om hur glada Virestadsborna skulle vara Gver att sd ofta de ville kunna betrakta
sidan “mélad uppenbarelse” som dessutom var malad av deras "Landsman”. Och dar-
efter kom en noggrann beskrivning av hur tavlan sig ut. Det handlade om hur Kristus

var avbildad, vilket vi snart ska aterkomma till, men ocksid om motivet som helhet.”*

Och folket sedan som omgifver den intigande. Sen I ¢j frojden och jublet och
dyrkan i deras blickar? Marken I ¢j kliderna som stros pa vigen, och palm-
bladen som sedermera gifvit namn at Palmsondagen? Tycken I Er icke hora
ur de 6ppnade munnarna: Hosianna, Davids son! Vilsignad vare Han som
kommer i Herrans namn! =7

72 KT1I,s.369.

73 KTII,s.366.

74 Avsnittet som refereras och delvis citeras finns i KT II, 5. 366-367. Ett par ordalydelser har
dock dndrats i manuskriptet och for att hitta dem fir man ga till fdrteckningen av varianter pa
s.379—380.

75 Stdrsta delen av den citerade sekvensen har Tegnér i sitt manuskript till talet bytt ut mot en
annan ordalydelse. For att kunna lisa den citerade sekvensen som helhet fir man dérfor ga dels
till KT II, s. 367, dels till 5. 370—380, variant till rad 46.
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YJesus lirer hwar dagi templer’, altartavia i Virestads kyrka. Pebr Horberg 1800. (Foro: Anders Svensson.)

Avsnittet beskriver konkret hur tavlan ser ut och vi kan nog alla se den framfor oss.
Intaget i Jerusalem ér ett motiv som avbildats ater och ater igen, och de viktigaste de-
taljerna finns pa plats i Tegnérs beskrivning: den intagande sjilv, kladerna och palm-
bladen pa marken, och dven folkets hinforelse Gver det de far uppleva.

Tegnérs inledning till talet var valskriven, saval till form som till innehall, men pro-
blemet var bara att niar han vil kom till Virestad och gick in i kyrkan fick han p3 altar-
tavlan, i stillet for intaget i Jerusalem, se det motiv som syns pa bilden ovan.

Altartavlan i Virestads kyrka forestaller inte alls "Jesu intdg i Jerusalem”, utan har
i stillet motivet “Jesus lirer hwar dag i templet” (malat av Pehr Horberg 1800). Det
ar svart act forstd varifran Tegnér hade fact uppgiften om att motivet var just intaget i
Jerusalem, for nigon sidan altartavla har Horberg inte ens mélat, trots att han var en
mycket flitig kyrkomalare. I vilket fall som helst stillde missforstindet till det for Teg-

nér, som blev tvungen att ganska snabbt anpassa sitt tal sa att det fungerade i det rum
dir det skulle hillas. Och detta klarade han galant.
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Jag har noggrant beskrivit hans tillvigagingssitt i en konferensskrift utgiven av
Nordiska nitverket for editionsfilologi’® och ska dirfér inte redogéra f6r alla detaljer
hiar, men vad som kortfattat kan sigas ar act Tegnér mycket snabbt och elegant lyckades
justera den ursprungliga texten, si att det ursprungliga temat om Jesu intag i Jerusalem
i stillet kunde knytas till det motiv som verkligen finns pA Horbergs tavla i Virestads
kyrka. Den direkta kopplingen mellan bibelordet frin Ps 118:26/Matt 21:19 och altar-

tavlans motiv hade han ursprungligen formulerat pé foljande sitt:

Christelige ahorare! Jag star hir inunder en Tafla som forestiller just detta
upptriade ur Forsonarens, ur den store Gudasonens lefnad.

Detta fungerade ju inte i den nyuppkomna situationen, men Tegnér behovde inte
ménga ord for att smidigt vrida sekvensen si att den tydligt knées till Horbergs altar-
tavla:

Christelige Ahdrare! Jag stir hir inunder en Tafla som vl forestiller ezt an-
nat upptrade ur den store Gudasonens lefnad men hvari man dock litteligen
kan zgenkdnna den som kommer i Herrans namn. Det dr Christus som lirer i
Templet. [ Tegnérs andringar markerade med kursiv.]”

Nu var han pa ritt spar, men ocksa beskrivningen av tavlan behovde bytas ut for ate
talet skulle fungera. Den nya beskrivningen dr mycket lingre an den ursprungliga, och
det dr tydligt att Tegnér skrev den efter att noggrant ha studerat tavlan inne i kyrkan.
Den ir sa pass detaljerad att han kanske till och med skrev den inze i kyrkan, med
tavlan framf6r 6gonen.

Och folket sedan som omgifver Honom! Der gifves i den stora méingden intet
drag som ¢j dr betydningsfullt, ¢j ett penselstrek som ej har en djup mening. Sen
Licke det andeliga hogmodet, den sjelffornijda inbilskheten, det trangbristade
tinkesittet maladt pa Ofverste Prestens och Fariseernas anleten(?] Sen I icke
hur hopp och fruktan och tillforsigt blanda sig i de hjelpsikandes, de blindes,

de lames, de vanfores uppsyn|?] Mirken I quinnan, huru fromt och stilla och
christeligt hon i en vrd offrar sin penning, utan att ana att Gud pa si néira bill
ser hennes gerning|?] Och Barnen sedermera, dem M{[enni]skones Son hade si

kéra: sen Iicke huru de std vid hans fotter och blicka opp till Oskuldens Herre

76 Wallgren Hemlin 2022b, s. 106-112.
77 Citaten som foljer dr himtade ur KT II, 5. 366-367.
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och Beskyddare, sen Licke, hur deras spida lippar dro dppnade likasom for att
utropa: Hosianna, Davids son! Vilsignad vare Han som kommer i Herrans
namn! — [Tegnérs indringar markerade med kursiv. ]

Den nya beskrivningen fogades smidigt in i den gamlas stille och talet hade pé sa vis
enkelt anpassats till den nya situationen. Men intressant ir ocksa att studera vad som
inte indrades. Det giller beskrivningen av hur tavlan ir mélad (se citat ovan), men
ocksd den av hur Kristus framtrider pa tavlan. Vi ska titta ndrmare pé den sistnimnda
skildringen, som ar mycket vil genomarbetad i stilistiskt avseende och som allesa fun-
gerade ocksa i den nya situationen med den verkliga altartavlan.

Betrakten huru han [Hérberg, min kommentar] har bakom mig har afteck-
nat den Gudasinde sidan som han utan tvifvel mangen ging uppenbarat sig
for honom i drommen, eller i de stilla, de ensliga stunder dd himmelen stiger
ner i konstnirns hjerta, och Evigheten visar honom sina under. Sen Iicke
hur det menskliga ir forklaradt i hans anlete, liksom en ging pa Thabor, sen
Licke hur det Gudomliga deri ir mildradt genom innerlig vilvilja, genom
ofverseende kirlek, genom menskligt forbarmande? Sa maste den Men-
niskones son se ut[,] i hvilken all Gudomens fullhet boddel,] s& maste jord
och himmel smilta tillsammans i en blick, p4 en panna! [Mina markeringar.]

Denna beskrivning ar allesd skriven inzan Tegnér hade sett tavlan i Virestads kyrka,
och dven om det ar Horbergs bild av Kristus som Tegnér siger sig skildra kan man
kanske viga anta ett det i stillet dr Tegnérs egen bild som vi har far ta del av.

Som redan nimnts ar den akeuella sekvensen oerhért vil komponerad, och innan
vi lamnar Virestad vill jag lyfta fram att vad vi ser i sekvensen 4r nigot si exklusivt
som en kvadrupel antites, som dessutom till storsta delen ir kiastisk. Den grundlag-
gande antitesen visar Kristus som samtidigt minsklig (i citatet ovan markerat med
fetstil) och gudomlig (i citatet ovan markerat med kursiv stil). I den forsta antitesen
ges manniskan Kristus gudomliga drag genom att hans ansikte ses i ett forharligat sken
(*det menskliga ir forklaradt i hans anlete”) och i den andra far gudomen Kristus pa
motsvarande sitt manskliga drag ("hur det Gudomliga deri ir mildradt ...”) genom
de minskliga omsorger Kristus visar manniskorna som har samlats omkring honom.
Antitesen fortsitter i ytterligare tvi led ("Menniskones son” — "all Gudomens fullhet
bodde” samt "jord” och "himmel”). De tre forsta antiteserna ir uppstillda som kias-
mer, det minskliga och det gudomliga byter plats med varandra, men i den avslutande
antitesen, “himmel och jord”, har Tegnér i stéllet latit ordningen vara densamma som i
den tredje antitesen och sekvensen avslutas i en parallellism. Det 4r vackert och kanske
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ir den vil genomarbetade och konstfulla kompositionen en forklaring till att Tegnér
avstod fran att dndra i sekvensen. Kanske var han var helt enkelt si nojd med den att
han inte ville férindra den alls, trots att han var tvungen att gora andra andringar i in-
ledningen till sitt kombinerade visitations- och kyrkoinvigningstal?

AVSLUTNING

I ett brev till Goteborgsbiskopen Catl Fredrik af Wingard, skrivet den 10 november
1831, beskrev Tegnér sig sjilv som “en svag Homilet” som holl "langtrakiga predik-
ningar fran altaret”. Det aktuella avsnittet i brevet handlar om alla de visitationer han
genomfdrt under sommaren och hésten, hela sex stycken (vilket gjorde 1831 till "visi-
tationsaret”; han genomférde inte sd minga visitationer nagot annat ar), och de ling-
trikiga predikningarna fran altaret hade han alltsa hallic vid visitationsgudstjinster.

Men kanske hade han inte s3 stor tilltro il sig sjalv som kyrklig talare i allminhet
heller. For detta talar att han under sin livstid bara it trycka sju av alla sina kyrkliga tal
och att de som trycktes mestadels var tal som han héllit vid mycket speciella tillfallen,
nimligen Gustav Adolfsfesten 1832 (tal nr s0), professor Samuel Heurlins jordfist-
ning 1835 (tal nr 57), pristmétet i Vixjo 1836 (tal nr 60) och sin hogt skattade invig-
ningav kyrkan i det egna prebendet Gérdsby 1837, dar han, enligt Book, for forsta och
enda gingen nddde det "sublima” ocksa i sin kyrkliga talekonst™ (tal nr 61). I utgavan,
som hade titeln 72/ vid sirskilta tillfillen, finns, forutom den predikan han i egenskap
av kyrkoherde héll vid Gérdsbyinvigningen, till exempel inga vanliga predikningar
och inga visitationstal. Dessutom skrev han den 26 november 1832 till vinnen Carl
Adolph Agardh att han "lingt for detta tagit det beslut att aldrig lata trycka nigot
homiletiske””” Han hade da fran vinner utsatts f6r patryckningar ate trycka det tal han
nagra veckor tidigare hillit vid Gustav Adolfsfesten och han holl sig till detta beslut
inda fram till 1841, dd han i det andra bandet av T/ vid sirskilta tillfillen, vid sidan av
sju skoltal, it trycka sex kyrkliga tal. Och ett av dessa var som framgatt just talet fran
Gustav Adolfsfesten. Priastmotestalet kom ut aret dirpd, dé han gav ut prastmétes-
handlingarna i sin helhet.*

Men jag, som far sigas ha ganska god 6verblick over Tegnér som kyrklig talare,
tycker att han var ganska orittvis mot sig sjilv. For dven om han i sina kyrkliga tal inte
uppvisar samma geni som i sin poesi, s r det en kompetent och kunnig retoriker som

78 Book 1946, 11, s. 131

79 Brev V], s. 308.

80 Det ska dock sigas att det drojde innan Tegnér alls gav ut ndgra tal, det vill siga nagot pé prosa.
Men den f6rsta delen av 7a/ vid sirskilta tillfillen, som innehiller akademiska tal och skoltal,
kom trots allt ut 1831, alltsé tio &r fore del tvé, som ocksa innefattade kyrkliga tal.
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framtrider ocksd i denna del av hans efterlimnade verk. Det dr ocksa tydligt att han
inte tog latt pa sin uppgift. Tvirtom ar det uppenbart att han var noggrann och ihir-
dig i sina forberedelser oavsett om det gillde predikningar i prebendena eller tal som
skulle héllas vid kyrkliga forrittningar som visitationer, kyrkoinvigningar eller prast-
vigningar. Och dven om jag i den hir artikeln har lyft fram ett par exempel pa nir han
misslyckades som retoriker, sa forefaller han ha varit vil medveten om vilka han talade
tor. Anpassningen till ahorarna, savil nir det giller innehéllet som spriket, 4r vanligt-
vis god. Han anknét till den vardag som var allmogens i savil exempel som metaforik
och spriket var i stort sett enkelt nir det galler ordval, men 4nda ofta pafallande vack-
ert och stilistiskt vil 6vertanke. Nog visade sig poeten Tegnér ocksé i de kyrkliga talen.
Och ibland vinde han sig utt, mot den stora virlden med krig och konflikter, men
oftare vid visitationer och pristvigningar in vid gudstjinster i prebendena. Kanske var
ocksa detta en 6vertanke strategi, eftersom han vid dessa typer av férriceningar kunde
forvinta sig fler lyssnare fran sitt eget samhallsskike? At det inte gick bra f6r honom i
Karlstorp, trots hans retoriskt sett (dtminstone pa pappret) klanderfria argumentation
och mycket vilovertinkta formuleringar, kinns nistan lite orattvist. Men argumentet
“det dr for dyrt” kunde han tydligen inte ra pa.

Iinledningen till den hir artikeln konstaterade jag att Tegnér som kyrklig talare ar
ett forvanansvart outforskat omrade.®! Och det ar synd, for ocksd denna sida av den
kulcurhistoriska giganten Tegnér fortjanar att lyftas fram och studeras. Det var ingen
latt uppgift denne lirde och firade poet och professor stilldes infor nir han skulle “hal-
la Tal for Bonder”, men si lingt min undersokning stricker sigkan dnda konstateras att
det formodligen gick ganska bra. Genom en grundlig studie kan vi f& veta mer. Vilka
grepp anvinde den kyrklige retorikern Tegnér i sina forsok att né fram till och 6vertyga
den skanska och smalindska allmogen? Och i vilken mén lyckades han?

81 Som framgitt (not 17) har inte heller hans profana tal studerats systematiskt ur retoriske per-
spektiv. Ocksa denna forskning vintar alltsd pé att bli gjord.



